Sygn. akt: KIO 3864/23
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 12 stycznia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Aleksandra Kot
Protokolant:Mikotaj Kraska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 22 grudnia 2023 r. przez wykonawce Skanska S.A. z
siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Archiwum Panstwowe w Katowicach z siedzibg w
Katowicach
Uczestnik po stronie zamawiajgcego:
A.wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia: NDI S.A. z siedzibg w Sopocie oraz NDI SOPO”
S.A. z siedzibg w Sopocie zgtaszajgcy przystgpienie do postepowania odwotawczego
B.wykonawca Budimex S.A. z siedzibg w Warszawie zglaszajacy przystagpienie do postepowania odwotawczego
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowierr Publicznych na rzecz wykonawcy Skanska S.A. z
siedzibg w Warszawie kwoty 18 000,00 zt (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych 00/100) stanowigcej 90%
uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3864/23
Uzasadnienie

Archiwum Panstwowe w Katowicach z siedzibg w Katowicach (dalej: ,Zamawiajacy” lub ,Archiwum Panstwowe”)
prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.,j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710
ze zm., dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.
»,Rozbudowa i przebudowa siedziby Archiwum Panstwowego w Katowicach — etap | — roboty budowlane” (Numer
referencyjny: DAG.26.6.2023, dalej: ,Postepowanie”).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej dnia 7 lipca 2023 r.
pod numerem: 2023/S 129-412768.

Warto$¢ wskazanego zamdwienia przekracza progi unijne.

22 grudnia 2023 r. wykonawca Skanska S.A. z siedzibg w Warszawie (dalej: ,Odwotujgcy” lub ,,Skanska™) wnidst
odwotanie od niezgodnych z przepisami ustawy Pzp czynnoSci Zamawiajgcego oraz zaniechan czynno$ci podjetych w
Postepowaniu polegajgcych na: wyborze oferty wykonawcdw wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamdwienia: NDI S.A.
z siedzibg w Sopocie oraz NDI SOPOT S.A. z siedzibg w Sopocie (dalej: ,Konsorcjum NDI"), nieodrzuceniu ofert
Konsorcjum NDI, nieodrzuceniu pozostatych ponizej wskazanych ofert z uwagi na to, ze ich tres¢ jest niezgodna z
warunkami zamowienia oraz zaniechaniu wybrania oferty Odwotujacego.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:

1)art. 226 ust.1 pkt 5) ustawy Pzp poprzez nieodrzucenie oferty nastepujgcych wykonawcow:

a) Konsorcjum NDI w skiadzie: Lider Konsorcjum: NDI S.A. Powstancéw Warszawy 19, 81-718 Sopot, NIl

5851451923, Partner: NDI S.A. Powstancow Warszawy 19, 81-718 Sopot;

b) Bielskie Przedsiebiorstwo Budownictwa Przemystowego S.A., ul. gen. M.B. 27, 43-300 Bielsko-Biata;

c) Balzola Polska Sp. z o.0. - Lider konsorcjum, Lantania SA - Partner konsorcjum, Balzola Polska Sp. z 0.0., al

Jana Pawia Il 12, 00-124 Warszawa, Lantania SA, Calle Sobrado 2, 28050 Madryt, Hiszpania;

d) Budimex S.A., ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa;

e) Mostostal Warszawa SA, Konstruktorska 12A, 02-673 Warszawa;

- pomimo, ze ich oferty zawierajg btedy w przedmiarach, kitére skutkujg niezgodno$cig tresci oferty z warunkami
zamowienia;
2)art. 252 ust.1 ustawy Pzp poprzez wybdr oferty najkorzystniejszej to jest Konsorcjum NDI, ktéra nie jest ofertg
najkorzystniejszg i winna by¢ odrzucona z powodéw wskazanych powyzej;
3)zarzut ewentualny - naruszenie art. 128 ust.1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 226 ust.1 pkt 2) lit. ¢) ustawy Pzp
poprzez zaniechanie wezwania do uzupetnienia dokumentéw Konsorcjum NDI, pomimo, iz Konsorcjum NDI nie



spetnia warunkéw udziatu w Postepowaniu w zakresie doSwiadczenia kierownika budowy, gdyz Pan W.R. nie

legitymuje sie doswiadczeniem w zakresie budowy, przebudowy, rozbudowy budynku uzytecznosci publicznej o

warto$ci nie mniejszej niz 40 000 000,00 zt brutto, gdyz legitymuje sie tylko doSwiadczeniem w zakresie budowy

budynku uzytecznosci publicznej, podczas, gdy tre§¢ warunku wyraznie stanowi, iz powinien wykazac
doswiadczenie takze w budowie i przebudowie.

W zwigzku z powyzszym Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w cato$ci i nakazanie Zamawiajgcemu:

1)uniewaznienie wyboru oferty Konsorcjum NDI,

2)odrzucenie oferty Konsorcjum NDI na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5) ustawy Pzp,

3)odrzucenie ofert wykonawcdw wskazanych powyzej na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5) ustawy Pzp,

4)ponowng ocene i badanie ofert bez ofert wskazanych powyzej,

Zgdanie co do zarzutu ewentualnego:

5)wezwanie Konsorcjum NDI do uzupetnienia dokumentow potwierdzajgcych speinienie warunkéw udziatu w

Postepowaniu to jest w zakresie doswiadczenia kierownika budowy.

Izba ustalita, ze w terminie okreSlonym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp do niniejszego postepowania odwotawczego
skuteczne przystagpienia zglosili:

1)wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia: NDI S.A. z siedzibg w Sopocie oraz NDI SOPO"
S.A. z siedzibg w Sopocie,
2)wykonawca Budimex S.A. z siedzibg w Warszawie.

11 stycznia 2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplyneto pismo Odwotujacego, w ktdrym wykonawca
Skanska oswiadczyt, ze cofa w cato$ci odwotanie wniesione w przedmiotowej sprawie.

Majgc na uwadze wskazane o$wiadczenie Izba uznata, ze odwotanie zostato skutecznie wycofane przed
otwarciem rozprawy i postanowita umorzy¢é postepowanie odwolawcze oraz nakaza¢ dokonanie zwrotu na rzecz
Odwotujgcego 90% uiszczonego wpisu od odwotania. Powyzsze powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego
bez merytorycznego rozpoznania zarzutéw odwotania.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 520 ust. 1 ustawy Pzp, umorzyla postepowanie odwotawcze
orzekajgc w formie postanowienia, zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3
lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 .
poz. 2437).



	Uzasadnienie

