POSTANOWENIE
z dnia 5 stycznia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwolawczego 5 stycznia2024 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 20 grudnia 2023 r.

przez wykonawce: Higiena-Katowice G.Lt.., Katowice [,Odwotujgcy’]

w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. Dostawa Srodkdw do dezynfekciji, rekawic foliowych, elektrod
EKG j.u., kombinezonow sterylnych, akcesorii do Sterrada 100S, pojemnikéw wielkoobjetosciowych (DZP/217/2023)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Uniwersytecki Szpital Kliniczny w Poznaniu [,Zamawiajgcy’]
postanawia:

1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwolujacego kwoty 7500 zt
00 gr (stownie: siedem tysiecy pie¢set ztotych zero groszy) uiszczonej przez niego tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz.

1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Uzasadnienie

Uniwersytecki Szpital Kliniczny w Poznaniu flalej: ,Zamawiajgcy’} prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) {dalej: ,ustawa pzp” lub ,pzp”) w
trybie podstawowym postepowanie o udzielenie zamoéwienia na dostawy pn. Dostawa $rodkdw do dezynfekcji, rekawic
foliowych, elektrod EKG j.u., kombinezondw sterylnych, akcesorii do Sterrada 100S, pojemnikéw wielkoobjetosciowych
(DZP/217/2023). Ogtoszenie o tym zamédwieniu 31 pazdziernika 2023 r. zostalo zamieszczone w Biuletynie Zamowien
Publicznych pod nr 00470476. WartoS¢ tego zamowienia nie przekracza progéw unijnych.

20 grudnia 2023 r. Higiena-Katowice G.L. z Katowic {dalej: ,,Odwotujgcy”’} wniést odwotanie od odrzucenie jego
oferty w zakresie czesci zamowienia nr 12 (pakietu nr 12).

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujace naruszenia przepiséw ustawy pzp:

1.16 ust. 1 w zw. z art. 226 ust.1 pkt 5 — przez brak traktowania wszystkich oferentéw na réwnych prawach i
nieprowadzenie postepowania w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji, polegajgce na odrzuceniu
oferty za parametr niewymagany w SWZ oraz za brak potwierdzenia parametru, ktéry faktycznie zostat wykazany.

2. Art. 226 ust. 1 pkt 5 — przez odrzucenie oferty zgodnej z warunkami zaméwienia.

3. Art. 286 — przez zmiane wymogéw SWZ po terminie skladania ofert i odrzucenie oferty za brak parametréw
niewymaganych w SWZ.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1.Uniewaznienia wyboru jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Anmar sp. z 0.0.
2.Uniewaznienie odrzucenia oferty Higieny-Katowice G.t...
3.Powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert.

Ponadto w uzasadnieniu odwotania podniesiono okolicznosci faktyczne i prawne dla poparcia powyzszych
zarzutéw i zgdan.

28 grudnia 2023 r. wplyneta do Izby odpowiedZz na powyzsze odwotanie, w ktérej Zamawiajgcy oSwiadczytl, ze
uznaje je za zasadne w catosci i poinformowat, ze juz uczynit zado$¢ zgdaniom odwotania.

Izba ustalita, Ze do postgpowania odwotawczego w niniejszej sprawie nie zgtoszono zadnego przystapienia.

W tych okolicznos$ciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 522 ust. 1 pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutdéw
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Poniewaz zaistniata sytuacja opisana w hipotezie powyzszej normy, Izba zobligowana jest do umorzenia
postepowania odwotawczego w tej sprawie bez merytorycznego rozpoznania zarzutow odwotania.



Z tych wzgledow — dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 3 ustawy pzp — Izba umorzyta postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 575 ustawy pzp w zw. z § 9 ust. 1
pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania (Dz. U.
poz. 2437), nakazujgc zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



