Sygn. akt: KIO 3774/23
POSTANOWENIE
z dnia 3 stycznia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikbw w dniu 3 stycznia 2024 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 grudnia 2023 r. przez wykonawce:
Comarch Polska S.A. z siedzibg w Krakowie w postepowaniu prowadzonym przez Agencje Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa z siedzibg w Warszawie

przy udziale

A.wykonawcy Asseco Poland S.A. z siedzibg w Rzeszowiezgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania
odwotawczego o sygn. akt KIO 3774/23 po stronie Zamawiajgcego,

B.wykonawcy Axians IT Services Poland sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie zgtaszajagcego swoje przystapienie
do postepowania odwotawczego o sygn. akt KIO 3774/23 po stronie Odwotujgcego

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.znie$¢ koszty postgpowania odwotawczego wzajemnie i nakazaC¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamowien
Publicznych na rzecz wykonawcy: Comarch Polska S.A.z siedzibg w Krakowie kwoty 15 000 zt (stownie: pietnascie
tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust.1 i 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.).
Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 wraz ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy..........coccevvrurnenennnns
Sygn. akt: KIO 3774/23

Uzasadnienie

Zamawiajacy: Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwaz siedzibg w Warszawie wszczat postepowanie
0 udzielenie zamdwienia publicznego pod nazwg ,,Zakup ustugi utrzymania i rozwoju aplikacji ZSZiK, IACS plus, GIS, Slz
PZSiP plus, PA, eWniosekplus, eWoP oraz IRZplus”, numer referencyjny sprawy: DPiZP.2610.25.2023.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiejw dniu 13 listopada
2023 r. pod nr U. S: 218/2023 pod nr 688542-2023 oraz na platformie zakupowej Zamawiajgcego.

W dniu 5 grudnia 2023 r. Odwolujacy: Comarch Polska S.A.z siedzibg w Krakowie powzigt wiadomos¢ o
okolicznosciach stanowigcych podstawe do wniesienia odwotania, to jest o publikacji zmiany tresci ogtoszenia i SWZ.

Nie zgadzajgc sie z powyzszg czynnoScig Zamawiajgcego Odwolujgcy w dniu 15 grudnia 2023 r. wniost
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zarzucajgc mu naruszenie:art. 128 ust. 5 ustawy z dnia 11 wrzes$nia
2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 wraz ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp, § 9 ust. 1
pkt 2) i 3) rozporzgdzenia w sprawie podmiotowych srodkéw dowodowych i w zwigzku z art. art. 7 pkt 17, art. 112 ust. 1i
art. 16 ustawy Pzp— poprzez zgdanie podawania przez Wykonawcow danych osobowych i email os6b do kontakiu ze
strony swych kontrahentéw na potrzeby bezposredniego zawracania sie do tych oséb w celu wyjasnienia watpliwosci, co
wykracza poza despocje przepisow ustawy Pzp. regulujgcych takie uprawnienie zamawiajgcego i daje podstawe w
dokumentacji postepowania do indagowania osob fizycznych po stronie klientow przez konkurencyjnych wykonawcow,
co prowadzi do przejecia przez wykonawcow roli zamawiajgcego oraz do zaburzenia konkurencji w postepowaniu.

Odwolujacy wnosit w razie uwzglednienia odwotaniao zasgdzenie kosztow postepowania, w tym kosztow
wynagrodzenia petnomocnika w postepowaniu odwotawczym.

Odwolujacy zazadat nakazania Zamawiajgcemu usuniecia zmianydo SWZ nr 21, opublikowanej w dniu 5 grudnia
2023r.

Izba zwazyta, co nastepuje.

Krajowa Izba Odwotawcza rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu
niejawnym bez udziatu stron stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze nalezato umorzyé na podstawie przepisu art. 522
ust.2 ustawy Pzp.

W dniu 21 i 27 grudnia 2023 r. przed wyznaczong rozprawg do siedziby Krajowej Izby Odwotawczej wptynely



oswiadczenia Zamawiajgcego o uwzglednieniu odwotania w catosSci.

Jednoczes$nie nalezy wskazac, ze zgodnie z art.525 ust. 1 cyt. ustawy Pzp Wykonawca moze zgtosi¢
przystgpienie do postepowania odwotawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania, wskazujac strone, do
ktorej przystepuje, i interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzysc¢ strony, do ktorej przystepuje.

Izba ustalita, ze w niniejszej sprawie zgloszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego zostalo dokonane przez wykonawce Asseco Poland S.A. z siedzibg w Rzeszowie, zwanego dalej
Przystepujacym.

W pismie z dnia 28 grudnia 2023 r. Przystepujacy oswiadczyt, ze nie zgtasza sprzeciwu wobec uwzglednienia
odwotania.

Zgodnie z art.522 ust2 ustawy Pzpjezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry przystgpit do
postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tre$¢ przepisu art.574 i 576 ustawy Pzp oraz § 9 ust.
1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania .

Ze wskazanych przepiséw wynika, izw przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez lzbe w
catosci koszty, o kiérych mowa w , znosi sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w
catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit
zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwolawczego, kitéry przystgpit do postepowania po stronie
zamawiajgcego, nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych
w odwotaniu,

- w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem
wpisu.

Majgc powyzsze na uwadze, na zasadzie art.568 pkt 3 w zwigzku z art. 522 ust.1 zd.1 ustawy Pzp orzeczono jak
w sentenciji.

Przewodniczacy...........ccovevuiiiunnienne



