Sygn. akt: KIO 109/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 30 stycznia 2025r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczgca:Danuta Dziubinska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 30 stycznia 2025 r. w Warszawie
w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 stycznia 2025 r. przez ECM Energia
P.S.A. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Gmine Opoczno

Uczestnik postepowania po stronie zamawiajgcego: Elektrotest Tomaszéw Sp. z o.0.
z siedzibg w Tomaszowie Mazowieckim

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcegokwoty 18 000 zt 00 gr

(osiemnascie tysigcy ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 109/25
Uzasadnienie

Gmina Opoczno (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi, w trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie ustawy z 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (dalej: ,ustawa Pzp”), postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego pn. Modernizacja Infrastruktury —oswietlenionej w Gminie Opoczno,wewnetrzny identyfikator:
ZP.271.28.2024.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane 19 sierpnia 2024 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskie;j,
numer ogtoszenia: 494576-2024.

W dniu 2 stycznia 2025 r. Zamawiajgcy poinformowat o wyborze najkorzystniejszej oferty oraz o odrzuceniu oferty ECM
Energia P.S.A. (dalej: ,Odwolujgcy”).

Odwotujgcy wniost odwotanie wobec ww. czynno$ci, w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:
1) art. 226 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 7 pkt 29 i art. 16 pkt 1 ustawy Pzp poprzez:
a)odrzucenie oferty nr 6 pomimo jej petnej zgodnosci z warunkami zamowienia,
b)wybér oferty, ktdra nie jest ofertg najkorzystniejszg,
c)nieuzasadnione preferowanie w procedurze ogtoszenia i wyboru tylko jednego producenta (LUG sp. z 0.0.).

2)art. 107 ust. 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wdrozenia procedury uzupetnien brakéw w zakresie przedmiotowych
Srodkéw dowodowych, w zakresie w jakim Zamawiajgcy wskazuje na brak lub niekompletnos¢ przedmiotowych
Srodkéw, co w konsekwencji doprowadzito do przedwczesnego odrzucenia oferty Odwotujgcego.

W oparciu o przedstawione wyzej zarzuty Odwolujacy wniost o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie
Zamawiajgcemu;

1)uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty;
2)powtdrzenia czynnosci:

a)badania i oceny ofert,

b)wyboru oferty najkorzystniejsze;.

Wykonawca Elektrotest Tomaszéw Sp. z 0.0. zglosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego.



W piSmie, ztozonym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 30 stycznia 2025 r.,Odwolujgcy ziozyt
oswiadczenie o wycofaniu odwofania.

Zgodnie z art. 520 ustawy Pzp odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a cofnigte
odwotanie nie wywoluje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Stosownie do art. 568 pkt 1 ustawy Pzp w przypadku cofniecia odwotania Izba umarza postepowanie odwotawcze
w formie postanowienia.

Majac powyzsze na uwadze Izba postanowita jak w pkt 1 sentenciji.

Dziatajgc na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia w sprawie
szczegOtowych rodzajoéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) Izba nakazata dokonanie zwrotu Odwotujgcemu 90% kwoty uiszczone;j
tytutem wpisu od odwotania.
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