Sygn. akt: KIO 5054/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 27.01.2025 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Beata Pakulska-Banach

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 30 grudnia 2024 r. przez wykonawce NTT Technology sp. z 0.0. z siedzibg w Zakrecie
w postepowaniu prowadzonym przez Dolnoslgskie Centrum Onkologii, Pulmonologii i Hematologii z siedzibg we
Wroctawiu

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy NTT Technology sp. z 0.0.
z siedzibg w Zakrecie kwoty 15 000 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 5054/24
Uzasadnienie

Dolnos$laskie Centrum Onkologii, Pulmonologii i Hematologii z siedzibg we Wroctawiu prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamowienia publicznego na podstawie przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320), zwanej dalej ,Pzp” na realizacje zadania pn.: Sukcesywna dostawa sprzetu
komputerowego przez okres 12 m-cy, numer referencyjny: ZP/PN/79/24/E1/JOK. Zamdwienie podzielone jest na 4 czesc
(Pakiety).

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nr 559035-2024,
numer wydania: Dz.U. S.: 182/2024 w dniu 18.09.2024 r. WartoS¢ zamowienia przekracza progi unijne okreslone w
przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 ustawy Pzp.

Wykonawca NTT Technology sp. z 0.0. z siedzibg w Zakrecie (zwany dalej: ,odwotujacym”) w dniu 30.12.2024 r.
wnidst odwotanie — w zakresie czesci 1 — od niezgodnych z przepisami ustawy Pzp czynno$ci i zaniechania dokonania
czynnoSci przez zamawiajgcego w postaci:

1) uniewaznienia postepowania jako obarczonego niemozliwg do usuniecia wadg postepowania, uniemozliwiajgcg
zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy o udzielenie zaméwienia publicznego w sytuacji, gdy wada taka nie
wystepuje, a zamawiajacy nie wskazat przepisdw ustawy, kidrych naruszenie miatoby stanowi¢ rzekomg wade,

2) braku wskazania w uzasadnieniu czynno$ci uniewaznienia postepowania jakie przepisy ustawy zostaly przez
zamawiajgcego naruszone i na czym naruszenie tych przepisow polegato, oraz wykazania zwigzku pomiedzy
stwierdzonym naruszeniem a przestankami uniewaznienia umowy o udzielenie zamoéwienia publicznego.

Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1)art. 255 pkt 6) w zw. z art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp przez pozbawione podstaw uniewaznienie postepowania jako
obarczonego niemozliwg do usuniecia wadg postepowania, uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy o udzielenie zamodwienia publicznego w sytuacji, gdy wada taka nie wystepuje, a sam
zamawiajacy nie wskazat przepiséw postepowania, ktérych naruszenie miatoby stanowi¢ rzekoma wade;
2)art. 260 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp przez zaniechanie wskazania uzasadnienia
faktycznego i prawnego, wskazujgcego na to, jakie przepisy ustawy zostaly przez zamawiajgcego naruszone i na
czym naruszenie tych przepisow polegato, oraz wykazania zwigzku pomiedzy stwierdzonym naruszeniem
a przestankami uniewaznienia umowy o udzielenie zaméwienia publicznego.
W oparciu o powyzsze odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:



a) uniewaznienie czynnosSci uniewaznienia postepowania,
b) powtdrzenie czynnosci badania i oceny ofert.
Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje.

W dniu 2.01.2025 roku zamawiajacy przekazat wykonawcom biorgcym udziat w postepowaniu informacje o
whniesionym odwotaniu wraz z jego kopig przez platforme zakupowa.

Do postepowania odwolawczego, na dzien wydania postanowienia, nie zgtosit przystgpienia zaden z
wykonawcow (termin na zgtoszenie przystgpienia uptywat w dniu 7.01.2025 r.).

W dniu 22.01.2025 r. zamawiajgcy ztozyt Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej odpowiedz na odwotanie, w
ktérej oSwiadczyt, iz uwzglednia zarzuty przedstawione w odwotaniu. Zamawiajgcy wskazat réwniez, ze uniewaznia
czynno$¢ uniewaznienia postepowania i powtdrzy czynnos¢ badania i oceny ofert. Odpowiedz na odwotanie zostata
podpisana przez osobe upowazniong do reprezentowania zamawiajgcego.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w caloSci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy,
pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o
udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku, o ktdbrym mowa w art. 522.

Wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, a takze wobec
braku przystgpien do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego, Izba, majac na wzgledzie tresé
powolanych powyzej przepiséw ustawy Pzp, umorzyta postepowanie odwotawcze w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta stosownie do jego wyniku na podstawie art. 557 i 575
ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegbtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania.

Wobec powyzszego Izba orzekta o dokonaniu zwrotu z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na
rzecz odwotujgcego kwoty 15 000 zi, uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze Izba orzekta jak w sentencji.



