Sygn. akt: KIO 4960/24
POSTANOWENIE
z dnia 27 stycznia 2025 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Justyna Tomkowska
Protokolant: Rafat Komon
po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron postepowania odwotawczego w dniu
27 stycznia 2025 roku w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu27 grudnia
2024 roku przez wykonawce JMM Consulting Spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Zyrardowie (Odwotujacy)
w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego - Spoteczng Inicjatywe Mieszkaniowg KZN Mazowsze
Centrum Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedziba w Wieliszewie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwolawcze,
2.nakaza¢ Urzedowi Zamoéwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego kwoty
15 000,00 zt (stownie: pietnastu tysiecy zitotych zero groszy) na rzecz Odwotujgcego JMM Consulting Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Zyrardowie uiszczonej przez Odwolujgcego tytutlem wpis od
odwotania;
3.znie$¢ wzajemnie koszty miedzy Stronami.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sadu Zaméwien Publicznych.
Przewodniczaca:

Sygn. akt KIO 4960/24
UZASADNIENIE

Zamawiajacy: Spoteczna Inicjatywa Mieszkaniowa KZN Mazowsze Centrum Spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Wieliszewie, prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamdwienia publicznego w trybie podstawowym, na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (tj. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm., dalej: ,ustawa Pzp”) pn. ,Wielobranzowy nadzor
inwestorski nad robotami budowlanymi dla zadania pn.: ,Budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego wraz z
infrastrukturg techniczng i zagospodarowaniem terenu w Korabiewicach gm. Puszcza Marianska’. Ogtoszenie o
zamoéwieniu zostato zamieszczone w OJ S 181/2024 z dnia 17/09/2024 pod numerem 558131-2024.

Dnia 27 grudnia 2024 roku do Prezes Krajowej Izby Odwolawczej w Warszawie, na podstawie art. 505 ust. 1 w
zw. z art. 513 ustawy Pzp odwotanie ztozyt wykonawca JMM Consulting Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Zyrardowie, dalej jako ,Odwotujgcy’.

Odwotanie ztozono wobec czynnosci Zamawiajgcego polegajgcych na uniewaznieniu postepowania.

Odwotujgcy zarzucat Zamawiajacemu naruszenie nastepujacych przepisow:

1)art. 257 ustawy Pzp poprzez uniewaznienie postgpowania, pomimo braku ziszczenia sie przestanek, o ktérych
mowa W przepisie, tj. uniewaznienia postepowania pomimo nieprzewidzenia mozliwosci uniewaznienia
postepowania w ogtoszeniu

0 zamdwieniu; braku ubiegania sie przez Zamawiajgcego o przyznanie $rodkdédw publicznych;

nieudowodnienia, ze wniosek kredytowy dotyczyt zamowienia objetego postepowaniem;

2)art. 260 ust. 1 ustawy Pzp poprzez ogdlne, lakoniczne i nieprecyzyjne podanie uzasadnienia faktycznego i
prawnego decyzji o uniewaznieniu postepowania;

3)art. 16 pkt 1, 2 i 3 ustawy Pzp poprzez prowadzenie postepowania w sposdb niezapewniajgcy zachowania
uczciwej konkurenciji, nieprzejrzysty oraz nieproporcjonalny.

Odwotujgcy wnosit o:

1)uwzglednienie odwotania;
2)nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie czynnosci uniewaznienia postepowania.

Odwolujacy zaznaczyt, ze w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow interes Odwolujgcego w
uzyskaniu zamowienia doznat uszczerbku, poniewaz Odwotujgcy jest wykonawcg zainteresowanym pozyskaniem
przedmiotowego zamowienia i moze ponieS¢ szkode na skutek naruszenia przepiséw ustawy Pzp. Odwotujacy ziozyt
oferte, ktéra zostata uprzednio wybrana jako najkorzystniejsza. Istnieje takze mozliwoS¢ poniesienia szkody przez



Odwolujgcego. Szkoda ta polega na braku mozliwo$ci osiaggniecia zysku
w zwigzku z realizacjg zamdwienia.

Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego terminu, gdyz Odwolujgcy informacje o uniewaznieniu
postepowania otrzymat w dniu 16 grudnia 2024 r. W pis od odwotania zostat uiszczony przelewem na rachunek bankowy
Urzedu Zamoéwien Publicznych. Kopia odwotania zostata prawidtowo przekazana Zamawiajgcemu.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba ustalita, Ze odwotanie nie podlegato odrzuceniu, spetniato wymogi formalne
i mozliwe byto jego merytoryczne rozpoznanie.

Ustalono, ze Odwotujgcemu przystuguje prawo do wniesienia odwotania zgodnie
z art. 505 ust. 1 ustawy Pzp, bowiem ma interes w uzyskaniu przedmiotowego zamowienia
i moze ponie$¢ szkode w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego ustawy Pzp.

Do momentu wydania niniejszego postanowienia w aktach sprawy odwotawczej nie ujawniono zgtoszenia
przystgpienia po zadnej ze Stron. Zamawiajgcy zawiadomit pozostatych wykonawcow o wniesieniu odwotania w dniu 30
grudnia 2024 roku za pomocg strony internetowe;.

Zamawiajgcy w dniu 23 stycznia 2025 roku ztozyt pisemng odpowiedz na odwotanie, w ktorej uwzglednit zarzuty
odwotlania w catosci. Zamawiajgcy osSwiadczyt, ze uniewaznia czynno$¢ uniewaznienia postepowania i wnosit o
umorzenie postepowania odwotawczego.

Skoro zatem Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci
a do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca, to majgc na
uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega
umorzeniu na podstawie
art. 522 ust. 1 ustawy Pzp. Zgodnie z przywolywanym przepisem w przypadku uwzglednienia przez zamawajgcego w
cafosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, 1zba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu nigjawnym
bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktérzy przystgpili do postepowania po stronie
wykonawcy, pod warunkiem Ze w postepowaniu odwotawczym po Stronie zamawiajgcego nie przy stgpit
w terminie Zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powfarza lub uniewaZnia czynno$ci w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w od-wofaniu..

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwofawcze,
wformie postanowienia, w przypadku, o ktérym mowa wart. 522.

W zwigzku z powyzszym Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1 i art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, postanowita jak
w pkt 1 sentencji.

Izba nakazata zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu§ 9 ust.
1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 .
poz. 2437), jednoczesnie znoszac wzajemnie miedzy Stronami koszty wynikajace z § 5 pkt 2 rozporzgdzenia.

Przewodniczaca:



