Sygn. akt KIO 124/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 27 stycznia 2025r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy:Michat Pawtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 27 stycznia 2025 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu

13 stycznia 2025 r. przez wykonawce prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg R.S. MAGIC SERVICE :
siedzibg we Wroctawiu w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Sad Okregowy we Wroctawiu,

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajacego — wykonawcy PRINT FLOW SOLUTIONS M. SIANOS Spéd
komandytowa z siedzibg w Warszawie

postanawia:

1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcyprowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg R.S. MAGIC SERVICE z siedzibg we Wroctawikwoty 15 000 zt 00 gr
(pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej rownowartos¢ uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

PrzewodniczaCy............cccooviiienenineseeee e
Sygn. akt KIO 124/25
Uzasadnienie

Sad Okregowy we Wroctawiu, zwany dalej ,Zamawiajgcym”, dziatajac na podstawie przepiséw ustawy dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320), zwanej dalej ,ustawg PZP”, prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na ,ustuge wynajmu oraz opieki serwisowej urzadzen drukujgcych
S$wiadczong na rzecz Sadu Okregowego we Wroctawiu, Sadu Rejonowego w Miliczu, Sgdu Rejonowego w Strzelinie oraz
Sadu Rejonowego w Wotowie”.

Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 7 pazdziernika
2024 r., pod numerem 2024/S 195-600980.

W dniu 13 stycznia 2025 r. (data wplywu do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej) wykonawcaprowadzacy
dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg R.S. MAGIC SERVICE z siedzibg we Wroctawilzwany dalej ,Odwotujgcym”,
wnidst odwotanie wobec:

1) zaniechania przez Zamawiajgcego odrzucenia oferty wykonawcy PRINT FLOW SOLUTIONS M. SIANOS Spo6
komandytowa z siedzibg w Warszawie (zwanego dalej ,wykonawcg PRINT FLOW?),

2) czynnosci Zamawiajgcego w postaci wyboru oferty wykonawcy PRINT FLOW jako oferty najkorzystniejszej.
Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy PRINT FLOW z uwagi ne
niezgodnos¢ oferty tego wykonawcy z warunkami zamowienia,

2) art. 223 ust. 1 ustawy PZP poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy PRINT FLOW do zlozenia wyjasnier



dotyczacych tresci oferty,

3) art. 239 ust. 1 ustawy PZP poprzez uznanie oferty wykonawcy PRINT FLOW jako oferty najkorzystniejszej i dokonanie
jej wyboru pomimo zaistnienia podstawy do odrzucenia tej oferty.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1) uchylenia czynnosci wyboru oferty wykonawcy PRINT FLOW,
2) odrzucenia oferty wykonawcy PRINT FLOW,

3) dokonania ponownej oceny ofert, a w przypadku nieuwzglednienia zgdania odrzucenia oferty wykonawcy PRINT
FLOW - zobowigzania Zamawiajgcego do ustalenia liczby punktéw ocenianych ofert oraz zobowigzania Zamawiajgcego
do wezwania wykonawcy PRINT FLOW do wyjasnienia tresci oferty w zakresie spetnienia przez urzadzenie
imageRunner 2930i warunku normatywnego cyklu pracy.

Ponadto Odwotujgcy ztozyt wniosek o obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego.

Z informaciji przekazanej Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej przez Zamawiajgcego w dniu 24 stycznia 2025 .
wynika, ze informacja o wniesionym odwotaniu
i kopia odwotania zostaty przekazane pozostatym wykonawcom uczestniczgcym
w postepowaniu o udzielenie zaméwienia w dniu 14 stycznia 2025 r. za posrednictwem Srodkéw komunikacji
elektronicznej, tj. Platformy e-Zamowienia.

W dniu 17 stycznia 2025 r. przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zgtosit
wykonawca PRINT FLOW, ktére zostato uznane przez Izbe za ztozone w sposéb skuteczny.

Nastepnie w dniu 24 stycznia 2025 r. Zamawiajgcy poinformowat Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, ze w dniu
14 stycznia 2025 r. uchylit wybdr oferty wykonawcy PRINT FLOW jako oferty najkorzystniejszej w ramach czesci nr 1
zamoOwienia i zapowiedziat woéwczas ponowng ocene ofert, co stanowi przestanke do umorzenia postepowania
odwotawczego jako bezprzedmiotowego.

Majac na uwadze powyzsze Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy PZP Izba umarza postgpowania odwofawcze,

w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub

niedopuszczalne. Krajowa lzba Odwotawcza na podstawie dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy odwolawczej

ustalita, ze w trakcie trwania postepowania odwotawczego w tej sprawie Zamawiajgcy w dniu 14 stycznia 2025 r. dokonat

czynnosci uniewaznienia czynnoSci wyboru oferty wykonawcy PRINT FLOW jako oferty najkorzystniejszej w
postepowaniu w ramach czesci nr 1 zamdwienia, a nastepnie przystgpit do ponownego badania i oceny ofert w tej czesci

zaméwienia. W tej sytuacji, skoro Zamawiajgcy kontynuuje czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, w tym

ponownie bada i ocenia ztozone oferty, zas czynno$¢ zaskarzona odwotaniem zostata juz wyeliminowana z obrotu

prawnego, odpadt substrat zaskarzenia w tej sprawie. Z uwagi na te okolicznosci Izba uznaje, ze dalsze prowadzenie

postepowania odwolawczego w tej sprawie stato sie zbedne.

Majac powyzsze na uwadze Izba postanowita umorzyé postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2
ustawy PZP.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 557 ustawy PZP
i art. 574-576 ustawy PZP oraz w oparciu o przepis § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437). Z uwagi na umorzenie tego postepowania
odwotawczego na podstawie przestanki z art. 568 pkt 2 ustawy PZP Izba nakazata zwr6ci¢ Odwoltujgcemu uiszczony
wpis od odwotania w wysokosci 15 000 zt 00 gr.
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