Sygn. akt: KIO 467/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 27 lutego 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczaca:Aleksandra Kot

Protokolant:Patryk Pazura
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 12 lutego 2024 r. przez wykonawce REMONDIS Medison sp. z 0.0. z siedzibg w Dagbrowie
Gorniczej w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w Koszalinie z siedzibg w Koszalinie

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy REMONDIS Medisor
sp. z 0.0. z siedzibg w Dgbrowie Gorniczej kwoty 7 500,00 zt (stownie: siedem tysiecy pie¢set ztotych 00/100)
stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 467/24
Uzasadnienie

Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w Koszalinie
z siedzibg w Koszalinie (dalej: ,Zamawiajacy” lub ,SP ZOZ") prowadzi na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm., dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie
o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie podstawowym bez negocjacji pod nazwa: ,Swiadczenie ustug wywozu i
transportu odpadéw komunalnych oraz odpadéw medycznych dla SP ZOZ MSWIA w Koszalinie w lokalizacjach: -
Koszalin, - Stupsk, - Potczyn-Zdréj” (Numer referencyjny: M-2373-03/2024, dalej: ,,Postepowanie”).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych 6 lutego 2024 r. pod
numerem: 2024/BZP 00092321.

12 lutego 2024 r. wykonawca REMONDIS Medison sp. z o0.0. z siedzibg w Dabrowie Goérniczddale;j:
,Odwolujgcy” lub ,REMONDIS”) wniést odwotanie wobec Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (dalej: ,SWZ%) v
prowadzonym przez Zamawiajgcego Postepowaniu, w czesci dotyczagcej zadan 4-6, w zakresie Rozdziatu VII pkt 2 ust. 2
ppkt f) {. wymagania dotyczacego dysponowania przez wykonawce instalacjg do unieszkodliwiania odpadéw na terenie
wojewodztwa zachodniopomorskiego - opcjonalnie umowa z podwykonawca.

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 16 pkt 1 w zw. z art. 99 ust. 4 w zw. z art. 101 ustawy Pzp
w zw. z art. 20 ustawy o odpadach poprzez wprowadzenie wymogu dysponowania przez wykonawce instalacjg do
unieszkodliwiania odpadéw na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego co jest sprzeczne z art. 20 ustawy o
odpadach z dnia 14 grudnia 2012 r., zgodnie z ktorym: zakazuje sie unieszkodliwiania zakaznych odpadéw medycznych i
zakaznych odpaddéw weterynaryjnych poza obszarem wojewddztwa, na ktérym zostaty wytworzone. Dopuszcza sie
jednak unieszkodliwienie zakaznych odpadéw medycznych i zakaZznych odpadéw weterynaryjnych na obszarze
wojewddztwa innego niz to, na ktérym zostaly wytworzone, w najblizej potozonej instalacji, w przypadku braku instalacji
do unieszkodliwiania tych odpaddéw na obszarze danego wojewddztwa lub gdy istniejgce instalacje nie majg wolnych
mocy przerobowych.

Odwolujacy wniost o0 modyfikacje SWZ poprzez zmiane zawartego w Rozdziale VII pkt 2 ust. 2 ppkt f) zwrotu: ,na
terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego” na zwrot ,na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego lub na obszarze
innego wojewddztwa, potozong najblizej miejsca wytwarzania odpaddéw lub gdy istniejgce instalacje nie majg wolnych
mocy przerobowych”.

Izba ustalita, ze w terminie okreSlonym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp zaden wykonawca nie zglosit swojego
przystgpienia do postepowania odwotawczego.

W pisSmie z dnia 20 lutego 2024 r. (znak: UZP/BO/W C/3904/6010/24) Zamawiajgcyoinformowat, ze — ze
wzgledu na to, iz do Postepowania nie wptynely oferty, a otwarcie ofert zaplanowane bylo na dzieh 14 lutego 2024 r. oraz
z uwagi na wade w opublikowanej po wyjasnieniach SWZ jakg bylo zatgczenie pliku z nieprawidtowym zapisem, ktory
w wyjasnieniach do SWZ SP ZOZ poprawit — Zamawiajgcy w dniu 13 lutego 2024 r. uniewaznit Postepowanie zgodnie z
art. 255 ust. 6 oraz art. 256 ustawy Pzp.



Izba na podstawie dokumentaciji postepowania przekazanej przez Zamawiajgcego ustalita, ze pismem z dnia 13
lutego 2024 r. pn. ,Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania” SP ZOZ poinformowat wykonawcow o uniewaznieniu
Postepowania zgodnie z art. 255 ust. 6 ustawy Pzp. Zamawiajgcy zamiesScit na Platformie e-Zamowienia informacje
0 wyzej wymienionej czynnosci.

Izba w tym stanie rzeczy dokonata ustalen co do ewentualnego zaskarzenia czynno$ci Zamawiajgcego z dnia 13
lutego 2024 r. polegajgcej na uniewaznieniu Postepowania i nie stwierdzita zaskarzenia tej czynnosci SP ZOZ

Wobec powyzszych ustalen, w ocenie Izby nie budzi watpliwosci, iz w przedmiotowej sprawie, w zwigzku z
dokonanymi czynno$ciami Zamawiajgcego moze znalez¢ zastosowanie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, zgodnie z ktdérym
Izba umarza postepowanie odwotawcze w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny
zbedne. Zbedno$¢ postepowania odwotawczego wynika z faktu uniewaznienia przez SP ZOZ postepowania o udzielenie
zamoOwienia, ktére nie zostato w ustawowym terminie zaskarzone. Wobec powyzszego rozpoznanie niniejszego
odwotania merytorycznie w zakresie postanowien SWZ stato sie zbedne.Nalezy bowiem podkresli¢, ze przepis art. 552
ust. 1 ustawy Pzp obliguje Izbe do uwzglednienia za podstawe stanu rzeczy ustalonego w toku postepowania
odwotawczego. Ponadto zaznaczenia wymaga, ze zgodnie ze stanowiskiem wyrazanym w dokirynie i orzecznictwie
Krajowej Izby Odwotawczej podstawa umorzenia zaistnieje rowniez, jesli zamawiajgcy przed zakonczeniem rozprawy
uniewazni postepowanie, woéwczas spor stanie sie bezprzedmiotowy (tak: J. Jarnicka [w:] Prawo zamowien publicznych.
Komentarz, red. Marzena Jaworska, Dorota Grzeskowiak-Stojek, Julia Jarnicka, Agnieszka Matusiak, Warszawa 2023,
Art. 568 PZP; por. postanowienie Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 23 wrze$nia 2021 r. o sygn. akt KIO 2657/21).
Powyzsze okoliczno$ci powodujg zatem, ze postepowanie odwotawcze staje sie zbedne, gdyz przedmiot sporu przestat
istnie¢, co stanowi podstawe umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

Reasumujac, majgc na wzgledzie okolicznosci przedmiotowej sprawy oraz brzmienie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp,
orzeczono jak w pkt 1 sentencji umarzajgc postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 557 ustawy Pzp
w zw. z § 9 ust. 2 rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajéw
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z
2020 r, poz. 2437) z ktérego wynika, ze w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na
skutek stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, koszty o ktorych
mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, a przez art. 574 ustawy Pzp nalezy rozumie¢, ze Izba orzeka o dokonaniu
zwrotu Odwolujgcemu uiszczonego wpisu od odwotania, 0 czym orzeczono w pkt 2 sentencji orzeczenia.
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