Sygn. akt: KIO 485/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 26.02.2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Krzysztof Sroczynski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron w dniu 26 lutego 2024 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 lutego 2024 r. przez Odwotujgcego — wykonawce, MW
Technic” Sp. o.0. z siedzibg w Regutach,

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego —Wojskowy Szpital Kliniczny z Poliklinikg Samodzielny Publiczny

Zaktad Opieki Zdrowotnej we Wroctawiu

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. znie$¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ Urzedowi Zamowierh Publicznych zwrot z rachunku
bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty10 000,00 zt (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz
wykonawcy ,MW Technic” Sp. 0.0. z siedzibg w Regutach, stanowigcej rownowarto$¢ kwoty uiszczonej tytutem wpisu od
odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 485/24
Uzasadnienie

Wojskowy Szpital Kliniczny Z Poliklinikg Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej we Wroctawiu (dale;j:
»<Zamawiajgcy”) prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (t. j. Dz. U. z
2023 r. poz. 1605 ze zm., dalej: ,ustawa Pzp” lub ,Pzp”) w trybie podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji (art.
275 pkt 1 Pzp) postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego, ktdrego przedmiotem jestrozbudowa budynku
polikliniki wraz niezbedng infrastrukturg na potrzeby medycyny pracy, orzecznictwa RWKL oraz AOS Numer
referencyjny: 4WSzKzP.SZP.2612.106.2023 (dalej ,Postepowanie”).

Ogtoszenie o zamédwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 29 listopada 2023 r.,
pod numerem 2023/BZP 00520719/01.

Szacunkowa warto$¢ zamowienia, ktérego przedmiotem sg roboty budowlane, jest nizsza od kwot wskazanych w
aktach wykonawczych wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 Pzp

Dnia 13 lutego 2023 r. odwotanie wniost wykonawca ,MW Technic” Sp. 0.0. z siedzibg w Regutach (dale;j:
»,Odwolujacy”) wobec niezgodnej z przepisami prawa czynnosci Zamawiajgcego w ww. postepowaniu, polegajgcej na

1.zaniechaniu dokonania czynnosci odrzucenia oferty spotki pod firmg Hoben D. Borystawski sp.k. z siedzibg w Ujezdzie
jako oferty ztozonej przez wykonawce niespetniajgcego warunkéw udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego, a w szczegodlnosci warunkéw okreSlonych w rozdziale VII pkt 1 ust. 4) SWZ oraz doprecyzowanym w
punkcie 2.1.2 ,Architekiura konstrukcja Zatgcznika nr 2" ,Program funkcjonalno-uzytkowy” do SWZ i w konsekwenciji
skutkujgcym wyborem oferty spdtki Hoben D. Borystawski sp.k. z siedzibg w Ujezdzie jako najkorzystniejszej, tj na
naruszeniu przepisu art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. b) PZP

w przypadku nieuznania ww. zarzutu za zasadny polegajacej na:

2.zaniechaniu dokonania czynnos$ci odrzucenia oferty spotki pod firmg Hoben D. Borystawski sp.k. z siedzibg w Ujezdzie
jako nieodpowiadajgcej warunkom zamowienia stawianym przez Zamawiajgcego w SWZ przedmiotowego
postepowania, a w szczegolnosci wskazanym w rozdziale VII pkt 1 ust. 4) SWZ oraz doprecyzowanym w punkcie 2.1.2
»Architektura konstrukcja Zatgcznika nr 2" ,Program funkcjonalno-uzytkowy” do SWZ i w konsekwencji skutkujgcym
wyborem oferty spotki Hoben D. Borystawski sp.k. z siedzibg w Ujezdzie jako najkorzystniejszej, tji. na naruszeniu
przepisu art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP.

W konsekwenciji tak postawionych zarzutéw odwotania Odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania i nakazanie
Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty, dokonanie ponownego badania ofert i
odrzucenia ofert spélek Hoben D. Borystawski sp.k. z siedzibg w Ujezdzie, TOPATOTERA sp. z 0.0. z siedzibg w
Krakowie, Przedsiebiorstwa Wielobranzowego HEPAMOS sp. z 0.0. z siedzibg w Proszowicach oraz BUDECO sp. .



0.0. z siedzibg w Parzniewie, a nastgpnie dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej, tj. oferty ztozonej przez
Odwolujgcego

W dniu 26 lutego 2024 r., przed otwarciem rozprawy, Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie uwzglednit zarzuty
przedstawione w odwotaniu w catosci.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje.

W przedmiotowej sprawie Zamawiajagcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci.

Do postepowania odwotawczego w terminie nie przystapit po stronie Zamawiajgcego zaden wykonawca.

W konsekwencji Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na
podstawie art. 568 pkt 3 Prawa zaméwieh publicznych, zgodnie z ktérym Izba umarza postepowanie odwotawcze, w
formie postanowienia, w przypadku, o ktérym mowa w art. 522 Prawa zaméwien publicznych. Zgodnie za$ z art. 522 ust.
1 Prawa zamowien publicznych w przypadku uwzglednienia przez zamawiajagcego w cato$ci zarzutow przedstawionych
w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz
uczestnikbw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca. W takim
przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnoSci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W zwigzku z powyzszym l|zba, dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 3 w zwigzku z art. 522
ust. 1 Prawa zamoéwien publicznych, postanowita jak w sentencji.

Izba orzekla o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego i nakazata zwrot Odwotujgcemu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczagy:...........ccvenirunnanns



