Sygn. akt: KIO 432/24 Warszawa, 23 lutego 2024 roku
POSTANOWENIE
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Aneta Migcka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 23 lutego 2024 roku w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 08 stycznia 2024 r. przez Odwotujgcego WhyNotTravel
Zaloga Nasternak sp.k. (ul. Kielnarowa 108A, 36-020 Tyczyn)w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego
Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (Plac Powstancéw Warszawy 1, 00-950 Warszawa)

- przy udziale uczestnika po stronie Zamawiajgcego: wykonawcoéw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia
Konsorcjum: Bankowe Biuro Podrézy TravelBank sp. z 0.0., eTravel S.A. (Al. Jerozolimskie 96, 00-807 Warszawa)

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego WhyNotTravel
Zatoga Nasternak sp.k. (ul. Kielnarowa 108A, 36-020 Tyczyn)kwoty 13500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy
pie¢set ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca:

Sygn. akt: KIO 432/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéwprowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego

w trybie podstawowym, ktdérego przedmiotem jest: ,ustuga rezerwacji, zakupu i dostawy biletéw lotniczych i kolejowych

na trasy kolejowe i zagraniczne, rezerwaciji i zakupu miejsc noclegowych i polis ubezpieczeniowych oraz posredniczenia

w procesie uzyskiwania wiz.”

08 lutego 2024 roku Odwolujgcy WhyNotTravel Zatoga Nasternak sp. k. wniést odwotanie, w ktdérym zarzucit

Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 7 ustawy Prawo zamowien publicznych w zwigzku z art. 3 ust. 1 ustawy z

dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Wykonawcow

wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia Konsorcjum: Bankowe Biuro Podrézy TravelBank sp. z o.0., eTravel
S.A., pomimo zastosowania przez tego Wykonawce inzynierii ofertowej w celu maksymalizacji uzyskiwanych punktow w
kryteriach oceny ofert w oderwaniu od warunkdéw rynkowych, zapisow dokumentacji zamdwienia oraz mozliwosci

Wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia Konsorcjum: Bankowe Biuro Podrézy TravelBank sp.
z 0.0., eTravel S.A.

Odwolujacy wnibdst o uwzglednienie odwotania, nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty
najkorzystniejszej; odrzucenia oferty Wykonawcdw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia Konsorcjum:

Bankowe Biuro Podrozy TravelBank sp. z o0.0., eTravel S.A., przeprowadzenia ponownego badania i oceny ofert w
postepowaniu bez uwzgledniania oferty Wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia Konsorcjum:

Bankowe Biuro Podrézy TravelBank sp. z 0.0., eTravel S.A.

22 lutego 2024 roku, przed wyznaczonym terminem posiedzenia z udziatem stron i rozprawy, Odwotujgcy przestat

pismo, w ktérym o$wiadczyt, ze cofa odwotanie.

Wobec powyzszego, stosownie do art. 568 pkt 1) ustawy Prawo zaméwien publicznychz 11 wrze$nia 2019 r.,

postepowanie podlegato umorzeniu.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 557 ustawy Prawo zaméwien
publicznych z 11 wrzesnia 2019 r. oraz § 9 ust. 1 pkt 3a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020
r. w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu

pobierania wpisu wysokosci wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437),z ktérego wynika, ze w przypadku cofniecia

odwotania w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron

lub uczestnikdéw postepowania odwotawczego, Odwotujgcemu zwraca sige 90% wpisu.

Przewodniczaca: ........c.oooviiiiiiiiiiien






