Sygn. akt: KIO 461/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 21 lutego 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 21 lutego 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 lutego 2024 r. przez wykonawcdéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamoéwienia: Ever Medical Care spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, EVER Cleaning
spotka
Z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie oraz EVER Team spdtka
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego:
Specjalistyczny Szpital Miejski im. M. Kopernika w Toruniu
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego: wykonawcow
wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamdwienia: Ever Medical Care spdétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Warszawie, EVER Cleaning spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie oraz
EVER Team spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w Warszawie kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien
Publicznych.

PrzewodniCzaCy: ......c.oviiiiiiii e

Sygn. akt: KIO 461/24
Uzasadnienie

Specjalistyczny Szpital Miejski im. M. Kopernika w Toruniu (dalej: Zamawiajgcy) prowadzi

na podstawie przepiséw ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych

(tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, dalej: Pzp) postepowanie w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Swiadczenie ustug w
zakresie: utrzymania czystosci, higieny, porzadku

w pomieszczeniach oraz transportu wewnetrznego oraz ustug pomocowych przy pacjencie”,

nr referencyjny SSM.DZP.200.198.2023, zwane dalej postepowaniem.

Ogloszenie o zamoéwieniu opublikowano w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
2/2024 numer publikacji ogtoszenia: 00003578-2024 w dniu 3 stycznia 2024 r.

12 lutego 2024 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia: Ever Medical Care spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, EVER Cleaning spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie oraz EVER Team spotka

z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie (dalej: Odwotujgcy), wniesli odwotanie i zarzucili
Zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 112 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 4 Pzpiart. 116 ust. 1 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1, 2 oraz 3 Pzp i art. 17 ust. 2 Pzp przez
ustanowienie dyskryminujgcego, niezachowujgcego zasad uczciwej konkurencji oraz roéwnego traktowania
wykonawcow, nieuzasadnionego warunku udzialu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznych Ilub
zawodowych okres$lonego w Rozdziale VIl ust. 2 pkt 4 SWZ,
co w istocie spowodowato wyeliminowanie z postepowania uczciwej konkurencji
i odebrato mozliwos¢ uzyskania zaméwienia szerszemu gronu wykonawcow;
2.art. 90 ust. 2 Pzp w zw. z art. 16 Pzp przez dokonanie zmiany warunku udziatu
w postepowaniu dot. zdolnosci technicznej lub zawodowej okreslonego w Rozdziale VII ust. 2 pkt 4 SWZ,
ktéra jest zmiang istotng dla sporzgdzenia oferty przez Wykonawcow i jednoczes$nie wyznaczenie zbyt krotkiego
terminu skladania ofert, uniemozliwiajgcego prawidtowe przygotowanie i oszacowanie oferty, nieuwzgledniajgcego



skali ztozonosci i skomplikowania dokonanej modyfikacji warunku udziatu w postepowaniu, co w konsekwencji
oznacza brak respektowania zasady proporcjonalno$ci, przejrzystosci i uczciwej konkurenciji;
3.art. 137 ust. 1 Pzp w zw. z art. 16 Pzp przez dokonanie niczym nieuzasadnionej zmiany SWZ, ktérej jedynym
uzasadnieniem i celem byto ograniczenie ztozenia oferty przez potencjalnie zainteresowanych wykonawcow;
4.art. 16 Pzp w zw. z art. 138 ust. 1 i ust. 2 Pzp przez prowadzenie przez Zamawiajgcego postepowania w sposob
nie zapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji, réwnego trakiowania wykonawcow, zasady
proporcjonalnosci przejrzystosci postepowania.
W piSmie procesowym z 13 lutego 2024 r. Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie oswiadczyt, ze uwzglednia je w
catosci. Zamawiajgcy wskazat przy tym:

~Zamawiajgcy uwzglednit odwotanie co do zarzutéw Nr 1-4 w catosci i dokonat zmiany SWZ
w nastepujgcy sposéb:
1)zmienia sie Rozdziat VI pkt 2 ppkt 4 SWZ, ktbremu Zamawiajgcy nadaje nastepujgce brzmienie:
Zamawiajgcy, uzna warunek za spetniony, jezeli Wykonawca wykaze, ze nalezycie wykonat, a w przypadku
Swiadczeh powtarzajgcych sie lub ciggtych nalezycie wykonuje, w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu
skiadania ofert, przez okres min. 6 miesiecy co najmniej 2 ustugi (ustugi w zakresie utrzymania czystosci i higieny
w tym blokéw operacyjnych, czynnosci pomocniczych przy pacjencie, dla placowek $wiadczacych ustugi
medyczne) o wartosci nie mniejszej niz 2 000 000,00 zt brutto rocznie kazda ustuga;
2)zgodnie z informacja z pkt 1) oraz wobec braku mozliwo$ci wykonania dyspozyciji
art. 137 ust. 4 i 5 ustawy Pzp Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie przetargowe
na podstawie art. 255 pkt 6 ustawy Pzp. Postepowanie obarczone jest wadg niemozliwg do usuniecia na tym
etapie postepowania. Zgodnie z powyzszym Zamawiajgcy wypetnia zgdnie Odwolujacego zawarte w rozdziale il
ust. 1 pkt 3 Odwotania”.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu
o art. 522 ust. 1 Pzp. Zgodnie z trescig tego przepisu w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci
zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, 1zba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez
obecnosci stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystgpili do postepowania po stronie
wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie
zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o
udzielenie zamowienia, zgodnie z zagdaniem zawartym w odwotaniu. Taka sytuacja zaistniata w przedmiotowym
postepowaniu odwotawczym. Zamawiajgcy uwzglednit w catoSci zarzuty odwotania, natomiast po jego stronie nie
przystgpit do postepowania odwotawczego zaden wykonawca, co wyczerpuje dyspozycje ww. przepisu i obliguje Izbe do
umorzenia postepowania odwotawczego. Powyzsze powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego bez
merytorycznego rozpoznania zarzutéw odwotania.

W tym stanie rzeczy lzba na podstawie art. 568 Pzp orzekajgc w formie postanowienia umorzyta postepowanie
odwotawcze.
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