Sygn. akt KIO 367/24

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 20 lutego 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Matgorzata Jodtowska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 20 lutego 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 5 lutego 2024 r. przez wykonawcéw wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie
zaméwienia IMPEL DEFENDER SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg we Wroctawiu, |
SAFETY SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg we Wroctawiu, IMPEL PROVIDER SP(
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg we Wroctawiu, IMPEL FACILITY SPOLKA Z OGRANIC
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg we Wroctawiu, IMPEL TECHNICAL SECURITY SPOLKA Z OGRANIC
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg we Wroctawiu, ITM POLAND SPOtKA AKCYJNA z siedzibg w Zielonej Gér.
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Skarb Panstwa — 32 Baza Lotnictwa Taktycznego w tasku
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze
2.nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzeczwykonawcow wspoélnie ubiegajgcych
sie o udzielenie zamowienia IMPEL DEFENDER SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z sie
we Wroctawiu, IMPEL SAFETY SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg we Wroc
IMPEL PROVIDER SPOtKAZ OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg we Wroctawiu, IMPEL FA
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg we Wroctawiu, IMPEL TECHNICAL SEC
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg we Wroctawiu, ITM POLAND SPOLKAAKC®
siedzibg w Zielonej Gorze kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigce;j
90% uiszczonego wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: .........ccoovviiiiininin,
Sygn. akt KIO 367/24

UZASADNIENIE:
Zamawiajgcy — Skarb Panstwa — 32 Baza Lotnictwa Taktycznego w taskuprowadzi postepowanie o udzielenie
zamobwienia  publicznego pn.: ,Ochrona fizyczna kompleksow wojskowych przez SUFO I’ cze$¢ I, nr ref.

11/PO/2024/0iB.

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. — Prawo zamowien publicznych zwanej dalej ,,Pzp” lub ,,ustawa”.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 23 listopada
2023 r. pod numerem 0000711780-2023.

W postepowaniu tym wykonawcy wspélnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia IMPEL DEFENDEF
SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg we Wroctawiu, IMPEL SAFETY SPOt
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg we Wroctawiu, IMPEL PROVIDER SPOLKA Z OGRANI(
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg we Wroctawiu, IMPEL FACILITY SPOtKA Z OGRANIC:
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg we Wroctawiu, IMPEL TECHNICAL SECURITY SPOtKA Z OGRANIC
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg we Wroctawiu, ITM POLAND SPOLKAAKCYJNA z siedzibg w Zielonej Gorze (
jako ,Odwotujgcy”) w dniu 5 lutego 2024 r. wniesli odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze;.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie w czesci nr 1:

T)art. 239 ust 1 ustawy prawo zamowien publicznych poprzez wadliwy wybor przez Zamawiajgcego jako oferty
najkorzystniejszej, oferty Wykonawcy: Konsorcjum Solid Security Sp. z 0.0. (lider), ul. Postepu 17, 02-676 Warszawa
oraz Solid Sp. z 0.0. (partner), ul. Walerego Stawka, 30-633 Krakéw (zwanego dalej Konsorcjum Solid);

2)art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy prawo zaméwien publicznych poprzez zaniechanie przez Zamawiajgcego odrzucenia oferty
Wykonawcy: Konsorcjum Solid, gdyz oferta zawiera razgco niskg cene.

Wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zaméwienia SOLID SECURITY SPOtKA Z OGRANICZO
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Warszawie, SOLID SPOLKAOGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCI
siedzibg w Krakowie zgtosili przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego. W dniu 15 lutego
2024 r. ww. wykonawcy wniesli do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo, w ktdrym oswiadczyli, ze wycofujg swoje




przystgpienie. Izba stwierdzita, ze oSwiadczenie o wycofaniu przystgpienia zostato ztozone przez osobe uprawniong do
reprezentowania ww. wykonawcow.

W ztozonej pismem z dnia 15 lutego 2024 r. odpowiedzi na odwotanie, Zamawiajgcy nie uwzglednit zarzutéw
zawartych w odwotanych i wniést o ich oddalenie w cato$ci.

W dniu 16 lutego 2024 r. Odwolujgcy wniost do Prezesa Krajowej Izby O dwotawczej pismo, w ktdrym oswiadczyt,
ze cofa odwotanie wniesione w niniejszej sprawie.

Izba stwierdzita, Zze o$wiadczenie o wycofaniu odwotania zostalo zlozone przez osobe uprawniong do
reprezentowania Odwotujgcego.

Majgc na uwadze powyzisze, Krajowa Izba Odwofawcza zwazyla, co nastepuje:

Na skutek cofniecie odwotania wystgpita przestanka do umorzenia postepowania odwotawczego, o ktorej mowa w
art. 520 ust. 1 i 2 oraz art. 568 pkt 1) ustawy Pzp. Stosownie do tresci art. 520 ust. 1 ustawy Pzp, odwotujgcy moze
cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Cofniete odwotanie nie wywoluje skutkéw prawnych, jakie ustawa
wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby (art. 520 ust. 2 ustawy Pzp). Z kolei w myslI art. 568 pkt 1 ustawy Pzp,
Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofnigcia odwotania.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 557, 574 i 575 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 9
ust. 1 pkt 3 lit a) rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437 ze zm.), nakazujgc
zwrot na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego w wysokosci 15 000 PLN.

Majgc powyzsze na uwadze, Izba orzekia, jak w sentenciji.
Przewodniczaca: .........coveiiiiiiiiiiinns



