Sygn. akt: KIO 303/24
KIO 304/24

WYROK

Warszawa, dnia 19 lutego 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczagca: Agnieszka Trojanowska

Protokolant:Tomasz Skowronski

Po rozpoznaniu na rozprawie w sprawie odwotan wniesionych do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29
stycznia 2024 r. przez:

Awykonawce P.S. prowadzacego dziatalno§¢ gospodarczg pod firmg Ustugi ,EKO-LAS” P.S. z siedzibg w
Trzciance, ul. J. Stowackiego 11,

B.wykonawcdédw wspdlnie ubiegajgcych sie o zamoéwienie Konsorcjum Firm: C.B. prowadzacy dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg Produkcja Handel Ustugi C.B. z siedzibg w Biernatowie 2 (64-980 Trzcianka), D.B.
prowadzgca dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg ,Magdar” D.B. z siedzibg w Biernatowie 2 (64-980 Trzcianka) i
P.B. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Ustugowo-Handlowy P.B. z siedzibg w Rosko, ul.
Cmentarna 13

w postepowaniu prowadzonym przez Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo LeSne Lasy Panstwowe
Nadle$nictwo Gtusko Gtusko 19 (66-520 Dobiegniew)

Przy udziale uczestnikéw po stronie zamawiajgcego:

- wykonawcy J.J. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Ustugi LeSne Jarzabek J.B. 48C (66-500 Strzelce
Krajenskie) zgtaszajgcego przystgpienie w sprawie sygn. akt KIO 303/24

- wykonawcy D.W. prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Wielofunkcyjny D.W.z siedzibg w

Bierzwniku, ul. Szkolna1A/5 zgtaszajgcego przystapienie w sprawie sygn. akt KIO 304/24
orzeka:

1A. uwzglednia odwotanie w sprawie sygn. akt KIO 303/24 i nakazuje zamawiajgcemu uniewaznienie czynno$ci wyboru
oferty najkorzystniejszej w pakiecie nr 1, powtdrzenie czynnosci badania i oceny ofert, w tym odrzucenie oferty

wykonawcy J.J. prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Ustugi Lesne J.J. Bronowice 48C na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 5i 8 ustawy,

2A. Kosztami postepowania obcigza wykonawce J.J. prowadzgcego dziatalnoS¢ gospodarczg pod firmg Ustugi LeSne
J.J. Bronowice 48C i

2A.1 Zalicza na poczet kosztéw postepowania kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy)

uiszczong przez wykonawce P.S. prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Ustugi ,EKO-LAS” P.S. z siedzibg
w Trzciance, ul. J. Stowackiego 11 tytutem wpisu uiszczonego od odwotania oraz kwote 3600 zt 00 groszy (stownie trzy

tysigce sze$¢set ziotych zero groszy) tytutem wydatkéw petnomocnika odwotujgcego i kwote 3 600 zt. 00 gr (stownie:

trzy tysigce sze$¢set ztotych zero groszy) tytutem wydatkdéw petnomocnika przystepujacego.

2A. 2 zasgdza od wykonawcy J.J. prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Ustugi Lesne J.J. Bronowice 48C
na rzecz wykonawcy P.S. prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Ustugi ,EKO-LAS” P.S. z siedzibg w
Trzciance, ul. J. Stowackiego 11 kwote 18 600 zt 00 gr. (stownie: osiemnascie tysiecy szeSc¢set zlotych zero groszy)

tytutem zwrotu uiszczonego wpisu i wydatkéw petnomocnika,

1B. umarza postepowanie w sprawie sygn. akt KIO 304/24

2B. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy ziotych zero groszy) uiszczonej przez wykonawcdw wspolnie ubiegajgcych sie o zamdwienie Konsorcjum Firm:

C.B. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Produkcja Handel Ustugi C.B. z siedzibg w Biernatowie 2 (64-980
Trzcianka), D.B. prowadzgca dziatalno§¢ gospodarczg pod firmg ,Magdar’ D.B. z siedzibg w Biernatowie 2 (64-980
Trzcianka) i P.B. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Ustugowo-Handlowy P.B. z siedzibg w Rosko,
ul. Cmentarna 13 tytulem zwrotu wpisu uiszczonego od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.



Przewodniczaca: .........covviiiiiiiiiieee

Sygn. akt KIO 303/24
KIO 304/24
Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na ,Wykonywanie ustug z
zakresu gospodarki leSnej na terenie NadleSnictwa Glusko w roku 2024 — gospodarka leSna, gospodarka tgkowo —
rolna, fowiectwo i nasiennictwo”, nr postepowania: ZG.270.2.2.2023 zostalo wszczete ogloszeniem opublikowany w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem: 00738209-2023) data wystania 05.12.2023 r.
W dniu 19 stycznia 2024 r. zamawiajacy poinformowat o wyniku postepowania.
Sygn. akt KIO 303/24
W dniu 29 stycznia 2024 r. wykonawca P.S. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Ustugi ,EKO-LAS” P.S. z
siedzibg w Trzciance, ul. J. Stowackiego 11 wniést odwotanie. Odwotanie zostalo wniesione przez petnomocnika
dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 24 stycznia 2024 r. udzielonego przez wiasciciela firmy. Do odwotania
dotgczono dowdd przekazania odwotania zamawiajgcemu.
Odwotanie zostato wniesione w zakresie pakietu I.
Odwolujacy wskazat, ze posiada interes w skorzystaniu ze srodkéw ochrony prawnej z uwagi na to, ze zamawiajgcy
dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej w ramach czesci (pakietu) nr 1 zamoéwienia (01.1-.01.03) wadliwie z
naruszeniem przepisow ustawy.
Zamawiajgcy zaniechat odrzucenia oferty wykonawcy Ustugi Lesne J.J., Bronowice 48C, 66 —500 Strzelce Krajenskie 1
(dalej jako ,wykonawca J.J."), mimo ze zawiera ona razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamoéwienia oraz
mimo ze wykonawca w zitozonych wyjasnieniach nie wykazat, ze zaoferowana przez niego cena catkowita oraz
zaoferowane ceny jednostkowe — istotne czesci sktadowe ceny — nie sg razgco niskie.
Wykonawca J.J. ziozyt wyjasnienia wybiorcze, lakoniczne i ogélnikowe, nie spetniajgce wymogow jakie zamawiajgcy
zawart w wezwaniu do ztozenia wyjasnien. Jednoczesnie zaoferowane przez niego ceny jednostkowe sg razgco niskie w
stosunku do przedmiotu zamoéwienia. Ponadto wykonawca ten przyjat zatozenia, co do realizacji zamdwienia niezgodne
z warunkami zamoéwienia.
Gdyby zamawiajacy prawidtowo przeprowadzit proces badania i oceny ofert uznatby, ze cena oferty wykonawcy J.J. jest
razgco niska - a wykonawca w ztozonych wyjasnieniach - nie wykazat, ze zaoferowana cena nie nosi znamion razgco
niskiej. W konsekwencji powyzszego zamawiajacy odrzucitby oferte wykonawcy J.J.. Wowczas to odwotujacy uzyskatby
zamowienie, bowiem nie podlega wykluczeniu z postepowania, a ztozona przez niego oferta jest ofertg najkorzystniejszg
w Swietle oceny ofert ustanowionych w postepowaniu.
W wyniku naruszenia przepisow ustawy przez zamawiajgcego — odwotujgcy utracit mozliwos¢ prawidiowego wykonania
zamoOwienia, uzyskania zysku ekonomicznego oraz potwierdzen prawidtowego' wykonania zamoéwienia.
Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 226 ust. 1 pkt 8 i art. 224 ust. 6 w zw. art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 239 ust. 1 ustawy — przez zaniechanie
odrzucenia oferty wykonawcy J.J., mimo ze zawiera ona razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu
zamoOwienia i razaco niskie ceny jednostkowe, stanowigce istotng czesS¢ skitadowg ceny oraz mimo, ze
wykonawca w zfozonych wyjasnieniach nie wykazat, ze ztozona przez niego oferta nie zawiera razgco niskiej
oraz przyjat zatozenia co do realizacji zaméwienia niezgodne z warunkami zamowienia, a w konsekwencji przez
wybor oferty wykonawcy J.J. jako najkorzystniej, mimo ze podlega ona odrzuceniu.
Whnio6st o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:
1) uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty w Pakiecie nr | (O1.L.01.03), 2) odrzucenia oferty wykonawcy
J.J. w Pakiecie nr 1 (01.L.01.03),
3)powtérzenia czynnosci badania i oceny ofert w postepowaniu w Pakiecie nr | (O1.L.01.03),
4)wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejsze;.
Ponadto wnosze o zasgdzenie na rzecz odwotujgcego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa wedtug spisu,
ktéry przedtozony zostanie na rozprawie (faktura).
Stosownie do postanowien umowy — wynagrodzenie wykonawcy rozliczane jest w oparciu o ceny jednostkowe
zaoferowane w formularzu ofertowym. Z postanowierh umowy wynika, ze obowigzkiem wykonawcy bylo skalkulowanie w
kazdej z cen jednostkowych — wszelkich kosztéw wykonania danej pozycji oraz zysku:
Wynagrodzenie
3, Wynagrodzenie nalezne Wykonawcy za wykonanie prac stanowigcych przedmiot udzielonych Zlecen obliczane bedzie
na podstawie ilosci odebranych prac, wedtug Cen Jednostkowych* z zastrzezeniem postanowien dot. W skaznikéw



Zwiekszajgcych oraz Waloryzacji.

4. Wykonawca niniejszym potwierdza. ze Ceny Jednostkowe prac uwzgledniajg wszystkie koszty zwigzane z ich
wykonaniem oraz zysk.

Jednoczes$nie w pkt 15.2 SWZ zamawiajgcy ustanowit wymagania dotyczgce podawania cen jednostkowych w
kosztorysie ofertowym. Okreslit m.in. obowigzek zgodnie z ktorym kazda cena jednostkowa musi by¢ tak podana, aby
pokrywa¢ wszelkie koszty i ryzyka wykonawcy zwigzane z realizacjg zaméwienia. Jednoczesnie zakazat doliczania
kosztow realizacji danej czynnosci do kosztow realizacji innych czynnosci — pkt. 15.2 SWZ

powinny by¢ podane na Kosztorysie Ofertowym zawartym w pkt 2 Formularza Oferty Zatgcznik nr 1 do SWZ . Kazda
cena jednostkowa musi by¢ tak podana, aby wszelkie koszt i ryzyka wykonawcy zwigzane z realizacjg zamowienia.
Jednocze$nie zamawiajgcy zakazat doliczania kosztéw danej czynno$ci do kosztow realizacji innych czynnosci.

W ramach pakietu | w Formularzu ofertowym nalezato wyceni¢ fgcznie 43 pozycje (ceny jednostkowe), z ktérych kazda
obejmuje odrebny zakres prac.

Zamawiajgcy w dniu 10.01.2024 r. wezwat wykonawce J.J. do wyjasnien razaco niskiej ceny. W szczegodlnosci
zamawiajgcy wymagat od wykonawcy ztozenia wyjasnien w zakresie nastepujagcych 8 cen jednostkowych:

a)poz. 48, kod czynnosci do rozliczenia — WYK-PASR, cena 200,00 zt stanowigca 15% ceny zamawiajacego oraz 23%
ceny $redniej ze ztozonych ofert

b)poz. 67, kod czynnosci do rozliczenia — KOP-ROW, cena 30,00 zt stanowigca 40% ceny zamawiajgcego oraz 47%
ceny Sredniej ze ztozonych ofert

c)poz. 154, kod czynnosci do rozliczenia — K GRODZEN, cena 30,00 zt stanowigca 47% ceny zamawiajgcego oraz
66% ceny sredniej ze zlozonych ofert

d)poz. 174, kod czynnosci do rozliczenia — DOZ DOG, cena 30,00 zt stanowigca 54% ceny zamawiajgcego oraz 62%
ceny $redniej ze ztozonych ofert

e)poz. 397, kod czynnoéci do rozliczenia - GODZ PILA, cena 30,00 zt stanowigca 55% ceny zamawiajacego oraz 66%
ceny $redniej ze ztozonych ofert

f)poz. 398, kod czynnoéci do rozliczenia — GODZ RUS8, cena 30,00 zt stanowigca 55% ceny zamawiajgcego oraz 63%
ceny $redniej ze ztozonych ofert

g)poz. 403, kod czynnosci do rozliczenia — GODZ MH8, cena 50,00 zt stanowigca 39% ceny zamawiajgcego oraz 51%
ceny $redniej ze ztozonych ofert

h)poz. 404, kod czynnosci do rozliczenia— GODZ MH23, cena 40,00 zt stanowiaca 31% ceny zamawiajgcego oraz 40%
ceny $redniej ze ztozonych ofert

Zamawiajgcy w wezwaniu zaznaczyt, ze wyjasnienia powinny zawiera¢ kalkulacje zaoferowanej ceny, przedstawiac
sposob kalkulacji wskazanych w wezwaniu cen jednostkowych oraz zawiera¢ dowody:

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy zwraca sie o udzielenie wyjasnien dotyczacych elementéw oferty majgcych
wplyw na wysoko$¢ zaoferowanej ceny za realizacje przedmiotu zaméwienia, w szczegdlnosci w/w punktéw kosztorysu.
Zamawiajgcy oczekuje od wykonawcy wyjasnienia, w jaki sposob zostaly skalkulowane poszczegdélne pozycje
kosztorysowe. W odpowiedzi na wezwanie nalezy przedstawi¢ kalkulacje zaoferowanej ceny, uwzgledniajgcej przyczyny
wraz z dowodami.

W dniu 12.01.2024 r. petnomocnik wykonawcy J.J. ztozyt wyjasnienia, ktére nie zawieraty kalkulacji ceny oraz odniesienia
sie do cen jednostkowych wskazanych w wezwaniu. Ponadto ztozone wyjasnienia byty ogdinikowe i lakoniczne, opieraty
sie wylgcznie na deklaracjach wykonawcy, co do nalezytej wyceny kosztéw ustug.

W dniu 19.01.2024 r. zamawiajgcy poinformowat o wyborze oferty wykonawcy J.J. jako najkorzystniejszej w pakiecie .
Natomiast oferte odwotujgcego sklasyfikowano na Il miejscu w rankingu ofert.

Wyjasnienia razgco niskiej ceny ztozone przez wykonawce J.J. nalezy zadaniem odwotujgcego oceniaC przede
wszystkim w kontekscie treSci wezwania do wyjasnien wystosowanego przez zamawiajgcego oraz okolicznosci, ze
zaoferowane ceny jednostkowe sg razgco niskie. Zamawiajgcy wymienit w wezwaniu wszystkie elementy, do ktérych
wykonawca zobowigzany byt sie odnieS¢ w wyjasnieniach. Dotyczyly one poszczegdlnych cen jednostkowych —
sposobu ich kalkulacji oraz kosztéw, ktére skladajg sie na te pozycje.

Natomiast wyjadnienia ztozone przez wykonawce J.J. nie zawierajg odniesienia si¢ i wskazania kalkulacji kosztow dla
cen jednostkowych, ktérych wyjasnienia wymagat Zamawiajgcy. W konsekwencji wyjasnienia nie odpowiadajg wymogom
wezwania i nie powinny zosta¢ uznane przez zamawiajgcego za wystarczajgce dla potwierdzenia braku wystgpienia
razgco niskiej ceny w ofercie.

W ocenie odwolujgcego wyjasnienia ztozone przez wykonawce J.J. sg ogdlnikowe i w zakresie poszczegdlnych cen
jednostkowych, ktérych wyjasnienia wymagat zamawiajgcy — albo w ogole sie do nich nie odnosza, albo zawierajg
jedynie zapewnienia wykonawcy. Wyjasnienia opierajg sie na ogolnych zapewnieniach i deklaracjach wykonawcy, co do
mozliwosci wykonania zamdéwienia za zaoferowang cene. Nie zawierajg zadnych konkretéw — brak jest informaciji o



realnym przetoZeniu opisywanych okoliczno$ci na koszty wykonania zaméwienia.

Wskazat na nastepujgce, niczym nie poparte zapewnienia, jakie znalazty sie¢ w wyjasnieniach:

a) Koszty pracy:

Wykonawca odniést sie w wyjasnieniach do kosztow pracy w sposob zdawkowy. Zapewnit, Zze w wycenie ustug
uwzglednit wynagrodzenie nie mniejsze niz w wysokosci minimalnej. Jednak deklaracji tej nie sposéb zweryfikowac,
bowiem wyjasnienia nie zawierajg kalkulacji ceny i cen jednostkowych.

Wykonawca odnoszgc sie szczatkowo do kosztow pracy, wskazat m.in., Ze zaangazuje w wykonanie ustug — cztonkow
rodziny. Wskazac nalezy, ze w kontek$cie wyceny kosztow pracy okoliczno$é¢ ta nie ma zadnego znaczenia, bowiem
kazdemu pracownikowi nalezy wyptaca¢ wynagrodzenie, niezaleznie od tego czy tgczg go z pracodawca wiezi rodzinne.
Oprécz wynagrodzenia wykonawca powinien skalkulowa¢ m.in. koszty skltadek na ubezpieczenie spoleczne oraz
rentowe.

Sam zamawiajacy w roz. 3 ppkt 3.5 SWZ wymaga zatrudnienia przez wykonawce lub podwykonawce na podstawie
stosunku pracy oséb wykonujgcych czynnosci w zakresie realizacji zaméwienia polegajagce na pozyskaniu i zrywce
surowca drzewnego, jezeli wykonanie tych czynnosci polega na wykonywaniu pracy w sposéb okreslony w art. 22 par. 1
ustawy z dnia 26.06.1974 r. - Kodeks pracy.

Wobec powyzszego nie ma znaczenia czy czynnosci te wykonujg cztonkowie rodziny wykonawcy. Kazda osoba
skierowana do wykonywania tych czynnosci ma byé zatrudniona na umowie o prace. Wigze sie to dla wykonawcy z
obowigzkiem wyptaty pracownikowi wynagrodzenia — przynajmniej w wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace.
Natomiast taka informacja w wyja$nieniach sktania do wnioskéw, ze wykonawca mogt wyceni¢ koszty pracy na poziomie
nierealnym, nie uwzgledniajac petnego zakresu wynagrodzenia pracownikow, przyjmujac, ze praca wykonana przez
cztonkéw rodziny jest ,nieodptatna”, czy ze zawiera sie w zysku.

Kolejnym elementem jest brak wyjasnien w zakresie kosztow zabezpieczenia pracownikéw, tzw. koszty BHP obejmujgce
m.in. koszt zapewnienia odziezy ochronnej, ktére to koszty sg konieczno$é do poniesienia w przypadku ustug lesnych,
ktérych wykonywanie wigze si¢ z ryzykiem dla zdrowia pracownikow.

Odwolujacy wskazat, ze zgodnie z Rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 14.09.2023 r. w sprawie wysokosci
minimalnego wynagrodzenia za prace oraz wysokosci minimalnej stawki godzinowej w 2024 r. — minimalne
wynagrodzenie za prace od stycznia 2024 r. wynosi 4242,00 zt brutto, a od lipca 2024 r. wynosi¢ bedzie 4300 zt brutto.
Oznacza to, ze koszt catkowity koszt pracodawcy wyniesie odpowiednio 5110,76 zt i 5180,64 z. W tym miejscu
odwotujacy wyliczyt sktadniki kosztu pracy od 1 stycznia 2024 i 1 lipca 2024 i wskazat, ze w przeliczeniu na 1 godzine
pracy — koszt wypfaty minimalnego wynagrodzenia jaki poniesie pracodawca wyniesie odpowiednio 30,42 zt i 30,83 zt.
Poza tym do kosztow pracy nalezy doliczy¢ réwniez wspomniane powyzej koszty zwigzane z zabezpieczeniem BHP, a
takze urlopy pracownikéw, ewentualne zwolnienia chorobowe - w czasie kiérych nalezy zapewni¢ zastepstwo
pracownika.

Przepisy regulujgce warto§¢ minimalnego wynagrodzenia za prace w 2024 r. uchwalone zostaly w polowie wrzesnia
2023 r. Termin sktadania ofert w przedmiotowym postepowaniu wyznaczono na dzien 19.12.2023 r. Oznacza to, ze
zdaniem odwotujgcego wykonawcy mieli obowigzek uwzglednic w wycenie stawki wynagrodzenia pracownikow
wynikajgce z przepisdw na rok 2024 r.

Tymczasem w przypadku niektorych cen jednostkowych, ktorych jednostkg obmiaru byta 1h — wykonawca J.J. wycenit
je na poziomie 30,00 zt — co oznacza, ze taka cena nie gwarantuje nawet wyptaty wynagrodzenia pracownikowi — w
warto$ci minimalnego wynagrodzenia za prace. Okoliczno$¢ ta dotyczy nastepujgcych pozycji — ktdrych wyjasnienia
zgdat zamawiajgcy w wezwaniu to jest liczby porzadkowej 27, 35, 39 40.

Wykonawca J.J. nie wyjasnit w zlozonych wyjasnieniach — dlaczego w ww. pozycjach zaoferowat cene
nieuwzgledniajacg kosztu 1 h pracy pracownika otrzymujgcego wynagrodzenie w wysokosci wynagrodzenia
minimalnego.

b.Koszty pracy sprzetu:

Wykonawca wymienit w wyjasnieniach posiadany sprzet, jednak zatgczone do wyjasnien dowody (umowa sprzedazy,
dowody rejestracyjne, protokoly badan technicznych) dotyczg tylko niektérych sprzetow, na jakie powotuje sie
wykonawca.

W szczegolnosci wykonawca nie przedstawit dowodu na posiadanie harwestera. Co istotne, jest to kluczowy sprzet dla
realizacji tego zamowienia, bowiem dysponowaniem tym sprzetem nalezato sie wykaza¢ w ramach potwierdzenie
spetnienia warunkow udziatu w postepowaniu.

Wykonawca w zaden sposob nie odnidst sie rowniez do kosztu zakupu paliwa.

c.Koszty transportu:

Kolejnym elementem kosztowym, do ktérego wykonawca nie odniést sie w wyjasnieniach jest koszt transportu
pracownikow i sprzetu na miejsce wykonywania ustug.



Siedzibe wykonawcy (Bronowice) od miejsca wykonania ustugi dzieli okoto 70 km, ktéry to dystans pokonywany jest w
okofo godzine.

Wykonawca bedzie pokonywat ten dystans 2 razy kazdego dnia. Jest to bezwzglednie jeden z podstawowych kosztéw
ustugi, ktory nie znalazt sie w wyjasnieniach wykonawcy.

d.Koszty administracyjne oraz organizacyjne, ryzyko:

Do kosztéw wykonania ustug nalezy zaliczy¢ rowniez koszty administracyjne, organizacyjne przedsiebiorstwa oraz
ryzyko (np. wystgpienia konieczno$ci wykonania czynnosci nieprzewidzianych w wycenie przez wykonawce), ktére w
zaden sposob nie znalazty odzwierciedlenia w wyjasnieniach wykonawcy J.J..

e.Zysk:

W kazdej z pozycji cenowych wykonawca zobowigzany byt uwzgledni¢ zysk. Wynika to z wymogéw zawartych w
projektowanych postanowieniach umowy. Zgodnie z par. 11 ust. 4 Umowy:

4. Wykonawca niniejszym potwierdza, ze Ceny Jednostkowe prac uwzgledniajg wszystkie koszty zwigzane z ich
wykonaniem oraz zysk.

Wykonawca wyjasnieniach odnoszac sie do zysku, zapewnit jedynie, ze ,przyjgt stosunkowo niskg stawke za swojg
prace, majac na uwadze przewidywany zysk’”.

Takie zapewnienie nie jest wystarczajagce do potwierdzenia, ze kazda z cen jednostkowych gwarantuje wykonawcy
osiggniecie zysku.

Natomiast odnoszac sie szczegdtowo do poszczegdinych cen jednostkowych, ktorych wyjasnienia zazgdat zamawiajgcy
- odwotujgcy wskazat na nastepujgce okolicznosci potwierdzajgce, ze ceny zaoferowane przez wykonawce J.J. sg
razgco niskie, za$ przejete zatozenia co do realizacji zamowienia sg niezgodne z warunkami zamowienia:

a. poz. 48, kod czynnosci do rozliczenia — WYK-PASR:

8. 48 WYK-PASR zdarcie p[okrywy na pasach prace reczne KMTR 820 200,00: 1 658,00:

Wykonawca J.J. ttumaczy, ze wykona te czynno$¢ przy pomocy ciggnika z ptugiem do orki.

Jest to zalozenie nierealne, poniewaz jest niezgodnie z Opisem standardu technologii wykonawstwa prac lesnych, ktéry
stanowi zatlgcznik Nr 3.1. do SWZ

Zamawiajgcy jasno i wyraznie wskazuje, ze wykonanie tej ustugi musi by¢ zrealizowane przez pracownikéw. Reczne
zdarcie pokrywy gleby pasami jest typowo ustugg wykonywang przez ludzi.

Wykonawca nie moze samodzielnie zdecydowac, Zze ustuga ta bedzie wykonana przez posiadany przez niego sprzet.
Takie wykonanie ustugi bytoby niezgodne z postanowieniami SWZ oraz Opisem standardu technologii wykonawstwa
prac lesnych, ktory jest gtbwnym dokumentem wskazujgcym jak dana czynno$¢ powinna by¢ wykonana (w jaki sposob i
jaka metoda, i przez urzgadzenia i maszyny czy typowo jest to czynno$¢ wykonywana recznie przez cztowieka).

Oprécz tego zgodnie z par 1 pkt 7 umowy:

,Przedmiot Umowy bedzie wykonywany zgodnie z przepisami i uregulowaniami prawnymi obowigzujgcymi w
Rzeczypospolitej Polskiej, regulacjami obowigzujgcymi w Panstwowym Gospodarstwie LeSnym Lasy Panstwowe, jak
tez odpowiednimi normami. Wykaz obowigzujacych regulacji zawiera SWZ. Wykonawca o$wiadcza, iz zapoznat sie z
dokumentami wskazanymi w zdaniu poprzednim.

Zamawiajgcy zatem jednoznacznie okreslit katalog aktow prawnych oraz zarzgdzen i wytycznych jakie muszg zostac
przestrzegane przez wykonawce przy realizacji umowy — wtym réwniez w zakresie sposobu wykonania
poszczegdbinych robét.

Odwolujgcy wskazat, ze odpowiedz wykonawcy dotyczy paséw przeciwpozarowych, gdzie zamawiajgcy zada
wyjasnienia czynnosci ,WYK-PASR” a nie ,ODN-PASP". Zgodnie z Zatagcznikiem nr 3.1. do SWZ Opisem standard
wykonawstwa prac lesnych czynnos¢ ,WYK-PASR” jest typowo czynnoscig wykonywang przez osoby a nie sprzet.
Czynnos¢ ta polega na:

Opis standardu technologii wykonawstwa prac lesnych:

Reczne przygotowanie gleby

48 WEK-PASR WYKPASR Zdarcie pokrywy na pasach — prace reczne KMTR

Standard technologii prac obejmuje:

reczne zdarcie pokrywy gleby pasami (szeroko$¢>= 40 cm), przy pomocy np. motyki lub szpadla do gleby mineralnej*
reczne usuniecie chwastow i wytrzg$niecie prochnicy ze zdartej pokrywy gleby.

Uwagi:

dla pasow odlegtos¢ pomiedzy Srodkami powinna. wynosi¢ 1,6 m (+/- 10%)

sprzet i narzedzia niezbedne do wykonania zabiegu zapewnia Wykonawca.

Przy planowaniu tej czynno$ci zamawiajgcy uwzglednia utrudnienia terenowe, ktdre uniemozliwiajg wykonanie tej
czynnosci przy pomocy ciggnika z ptugiem lesnym do orki. Do utrudnien terenowych nalezy zaliczy¢ skarpy (nachylenie
terenu ktére uniemozliwia wykonanie tej czynno$ci ciggnikiem, transzeje, wawozy, okopy i inne przeszkody terenowe).



Prace te wykonuije sie recznie przy pomocy motyki.

Obrazujgc wykonanie czynnosci WYK-PADSR - nalezy tutaj wskazac, ze aby wykona¢ taczynnoS¢ nalezy dedykowac
przynajmniej 1 pracownika, aby zrealizowac takg ustuge.

1 pracownik jest wstanie wykonac¢ przez 8 godzin pracy okoto 0,4 KMTR pasow.

Koszt tej pracy powinien by¢ wyliczony zgodnie z Katalogiem norm czasu pracy dla prac wykonywanych przy
zagospodarowaniu lasu wprowadzonym Zarzgdzeniem nr 15 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dn.
24.01.2023 r.

Zgodnie z powyzszym katalogiem - wykonanie tej czynnosci w strefie trudnosci oznaczonej Ill - wynosi 27,372 godzin na
wykonanie 1000 mb zdarcia pokrywy na pasach. Jak wskazat w formularzu ofertowym wykonawca J.J. - stawka
godzinowa za prace reczne (GODZ RH8) wynosi 30,00 zt.

27,372 godzin x 30,00 - 821,16 zt

- jest to koszt wykonania tej ustugi zgodnie z katalogiem norm czasu pracy.

Koszt 821,16 zt jest kosztem uwzgledniajacym tylko prace 1 osoby. Nie uwzglednia on jednoczes$nie kosztow ZUS,
podatku od wynagrodzenia, kosztow narzedzi oraz Srodkéw ochrony osobistej przy wykonywaniu powyzszej pracy.
Odwolujacy podkreslit, ze sam zamawiajgcy przewidywat wykonanie tej ustugi za okoto 1300,00 zt za 1 KMTR (wynika to
z wezwania zamawiajgcego wystosowanego do wykonawcy J.J.).

Tymczasem wykonawca J.J. przyjat w tym zakresie cene jednostkowg na poziomie 200,00 zt netto.

Odnowienia, zalesienia i plantacje — prace reczne

1. Przygotowanie gleby

W tym miejscu odwotujgcy wkleit tabele.

Pracownik recznie jest w stanie wykona¢ do 400 mb pasa, zaleznie od utrudnien terenowych oraz zadarnienia gleby,
czyli okolo 0,4 KMTR. Zamawiajgcy wskazat konkretne informacje dla tej czynnosci w Zatgczniku nr 2.2. do SWZ
Szczegblowy rozmiar prac wedlug grup czynnosci, czynnosci i lokalizacji, zgodnie z kiérym — prace te zostaly
zakwalifikowane do 2. i 3. stopnia trudnosci :

W tym miejscu odwotujgcy wkleit tabele Pakiet: 011.01.03

Zamawiajgcy wskazat dla przedmiotowych prac 2 i 3 stopien trudno$ci = co w sposéb wedtug odwotujgcego oczywisty,
przektada sie rowniez na czas wykonywania prac. Przyktadowo prace zaliczone do 1 stopnia trudnosci — beda
wykonywane szybciej z uwagi na mniejsze przeszkody terenowe, pracownik wykona wiecej metrédw prac w danym
czasie. Z kolei zaliczenie prac do 3 stopnia trudno$ci — oznacza wykonywanie prac w terenie silnie zadrzewionym, gdzie
wiadomo, ze ich wykonanie pochionie wiecej czasu, a co za tym idzie wptynie na zwiekszenie kosztéw.

Zgodnie z tabelg trudnosci prac wykonywanych na uprawach, plantacjach i w drzewostanach (Rodzaj pokrywy runa — wg
Instrukcji Urzadzania Lasu z 1994 r. — SILNIE ZADANIOWE) — 2 i 3 stopien trudnosci oznaczajg m. in. tereny zadarnione
silnie zadarnione. W tym miejscu wklejona tabela.

Powyzsze potwierdza, ze zaoferowana przez wykonawce J.J. cena jednostkowa na poziomie 200,00 zt netto — jest
razgco niska w stosunku do przedmiotu zamowienia, zas przyjety sposéb realizacji zamowienia jest niezgodny ze
warunkami zamowienia ujgtymi w opisie przedmiotu zamowienia (zatgcznikiem nr 3.1. do SWZ Opisem standardu
wykonawstwa prac lesnych).

Powyzsze w ocenie odwotujgcego potwierdza, ze zaoferowana przez wykonawce J.J. cena jednostkowa na poziomie
200zt. netto jest razgco niska w stosunku do przedmiotu zamowienia, zas przyjety sposéb realizacji zaméwienia jest
niezgodny z warunkami zamoéwienia ujetymi w opisie przedmiotu zaméwienia (zat nr 3.1. do SWZ Opisem standardu
wykonawstwa prac lesnych).

b. poz. 67. kod czynnosci do rozliczenia — KOP-ROW:

W tym miejscu wklejono fragment tabeli dotyczgcej rej pozycji.

Wykonawca J.J. wyjasnit, ze doly (na sadzonke) wykona przy pomocy LKT przez wypychanie ziemi przednim lemieszem
ciggnika LKT.

Zamawiajgcy wskazat w zatgczniku 3.1 do SWZ:

67 KOP-ROWKOP-ROW Wykopy ziemne o roznych przekrojach

Standard technologii prac obejmuje:

wyznaczenie miejsca wykopu,

zdjecie pokrywy i odtozenie wybranego gruntu.

wyrownanie skarpy i dna wykopu z uformowaniem bezpiecznego zej$cia.

Uwagi:

metoda i zakres prac zostang okreslone przed ich rozpoczeciem w zleceniu.

sprzet i narzedzia niezbedne do wykonania prac zapewnia Wykonawca.

Procedura odbioru:



odbidr prac przez zweryfikowanie prawidtowosci ich wykonania z opisem czynnosci zleceniem i dokonanie pomiaru
objetosci wykonanego wykopu (np. przy pomocy: taSmy mierniczej, dalmierza; itp.).

(rozliczenie z doktadnoscig do dwoch miejsc po przecinku)

Zwyczajowo wykonuije sie dot zgodnie z zasadami i przyjetymi zwyczajami w Lasach Panstwowych, zgodnie z ktorymi
dét powinien mie¢ przecietne wymiary 2m x 6m x 0,6m (rozmiar zalezny gatunku sadzonki oraz od ilosci sadzonki do
zmagazynowania w danej lokalizacji) $ciany dotu pionowe, dno wyréwnane zejScie min. jeden stopien wykonany w
gruncie w celu bezpiecznego zej$cia pracownikdéw. Tak przygotowany dot nie da sie zrobi¢ przy pomocy przedniego
lemiesz LKT, metode jakg wskazuje w wyjasnieniu Wykonawca to wykonanie wzdtuznego zagtebienia w glebie przez
wypchniecie czesci materialu na wat. Wykonawca nie skladatl zapytania do zamawiajgcego czy taka metoda
przygotowania dotu do sadzonki dopusci zamawiajacy przy realizacji tej czynnosci.

Niezaleznie od powyzszego — wykonawca J.J. nie przedstawit w wyjasnieniach kalkulacji, przez co nie sposob ustali¢
czy zawart w wycenie tej pozycji, wszystkie konieczne elementy kosztowe, do ktérych zaliczy¢ nalezy w szczegoélnosci:
koszty pracy wykwalifikowanego operatora, przejazdy miedzy réznymi lokalizacjami, w ktérych nalezy wykonac¢ wykopy,
dowéz sprzetu.

W szczegdlnosci nalezy zwréci¢ uwage na koszt przejazdu miedzy réznymi lokalizacjami wykonywania prac. Dla pozycji
poz. 67, kod czynnosci do rozliczenia — KOP-ROW — wedilug wskazan zamawiajgcego w Zatgczniku nr 2.2. do SWZ
"Szczegdlowy rozmiar prac wedtug grup czynnosci" — czynno$¢ ta podzielona jest na 15 pozycji, rozmieszczonych w
réznych wydzielaniach na obszarze dwaoch lesnictwach, ok 3000 ha.

Powyzsze potwierdza, ze zaoferowana przez wykonawce J.J. cena jednostkowa na poziomie 30,00 zt netto — jest
razgco niska w stosunku do przedmiotu zamoéwienia.

c.poz. 154, kod czynnosci do rozliczenia — K GRODZEN

W tym miejscu odwotujacy wkleit poz. 154

Zamawiajgcy w Zatgczniku 3.1 do SWZ wskazat jakie czynno$ci i materiaty wchodzg w sktad czynnosci do rozliczenia:
154K GRODZEN K GRODZEN GODZ KGR GWOZDZIE (mat) SKOBLE (met) DRUT (mat) Naprawa
(konserwacja) ogrodzen upraw lesnych

Standard technologii prac obejmuje:

materiatdbw na powierzchnie na odlegto$¢ maksymalng 10 Km,

wymiane stupdédw na nowe wykonane wg technologii. opisanej w pkt 147" 150,

naciggniecie lub wymiane siatki,, (siatke do wymiany nalezy pobra¢ z magazynu danego lesnictwa. Zuzytg siatke nie
nadajgcg sie do dalszego uzytkowania nalezy zgodnie ze zleceniem zawiez¢ do miejsca wskazanego przez
zamawiajacego

naprawe lub wymiane bram i przej$¢, drabinek,

usuniecie z ogrodzen roslinnosci w zakresie wymaganym do konserwacji,

fakultatywnie: przymocowanie siatki opisane w pozyciji nr 147-150,

Uwagi:

materiaty zapewnia:

— Zamawiajgcy — siatka drut no$ny, stupki i zerdzie,

— Wykonawca skoble ocynkowane 35 x 35 mm i gwozdzie ocynkowane min. 5 calowe * przygotowanie stupkéw do
naprawy ogrodzen jest rozliczane odrebnie wg pozyciji nr 151-152 siatke nalezy przybija¢ wytgcznie skoblami

czynnos¢ GODZ KGR przeznaczona jest wycenie na koszty transportowe.»

Czynnos$¢ rozliczana jest przez zamawiajgcego za godziny realnie przepracowane przez pracownika wykonawcy w
trakcie wykonywania tej czynnosci. Oznacza to, ze w skiad kalkulacji kosztu dla tej czynnosci - wykonawca musi
uwzgledni¢ godziny pracy pracownika, koszty transportowe materiatow oraz same materiaty typu skoble czy gwozdzie.
Wykonawca J.J. w tej pozycji zaoferowat cene 30,00 zt netto/h, kiéra ma wystarczyé na koszty zwigzane z
zatrudnieniem osoby wykonujgcej czynnoSci oraz na materiaty i ich transport.

Tymczasem same koszt pracodawcy zwigzane z zatrudnieniem pracownika za |h pracy w przypadku minimalnego
wynagrodzenia za prace wynoszg - 30,42 zt (od stycznia 2024 r) oraz 30,83 zt (od lipca 2024 r) — co przewyzsza cene
zaoferowang przez wykonawce J.J..

Niezaleznie od tego wykonawca J.J. nie doliczyt kosztow skobli ocynkowanych 35 mm x 35 mm oraz gwozdzi
ocynkowanych przynajmniej 5 calowych, ktére sg niezbedne do zrealizowania tej czynnosci.

Jednocze$nie uwzgledni¢ nalezy, ze skoro praca rozliczana jest za godziny realnie przepracowane (zegarowe), to nie
jest mozliwe ,nadrobienie” na ilosci czy wydajno$ci dla pozyciji rozliczanych za realne godziny (zegarowe).

Powyzsze potwierdza, ze zaoferowana przez wykonawce J.J. cena jednostkowa na poziomie 30,00 zt netto — jest
razgco niska w stosunku do przedmiotu zamowienia, zas przyjety sposéb realizacji zamowienia jest niezgodny ze
warunkami zamodwienia ujetymi w opisie przedmiotu zamdwienia (zatagcznikiem nr 3.1. do SWZ Opisem standardu



wykonawstwa prac lesnych).

d. poz. 174. kod czynnosci do rozliczenias - DOZ DOG:

W tym miejscy odwotujacy wkleit poz. 174

Zamawiajacy w Zatgczniku 3.1 do SWZ dla tej czynno$ci podat opis:

174 DOZ DOG DOZ DOG Prace wykonywane recznie przy dogaszaniu i dozorowaniu pozarzysk

Standard technologii prac obejmuje:

dogaszanie sprzetem recznym (tlumice, fopata, hydronetka),

obkopywanie, zasypywanie i zalewanie wodg zarzewi ognia.

dozorowanie (kontrolowaniepozarzyska)

Procedura odbioru:

odbidr prac nastgpi przez sprawdzenie prawidtowo$ci wykonania pozostatych prac z ochrony przeciwpozarowej lasu z
opisem czynnosci i zleceniem oraz potwierdzeniu faktycznej pracochtonnosci.

(rozliczenie z doktadnoscig do 1 godziny)

W przypadku prac zwigzanych z dogaszaniem i dozorowaniem pozarzysk — obowigzujg regulacje nakazujace
wykonywanie tego rodzaju prac przez co najmniej dwie osoby:

Zarzadzenie nr 40 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 6 pazdziernika2011.r. w sprawie wprowadzenia
ramowego wykazu prac wykonywanych przez co najmniej dwie osoby — zgodnie z ktorym:

Wprowadzam do. stosowania w jednostkach. organizacyjnych Laséw Panstwowych ramowywykaz prac wykonywanych
przez co najmniej dwie osoby:

7. udziat w gaszeniu pozaroéw i dozorowaniu pozarzysk

Instrukcja bezpieczenstwa 1 higieny pracy przy wykonywaniu podstawowych prac z zakresu gospodarki lesnej
stanowigca zatgcznik do zarzadzenia nr 36 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 20 kwietnia 2012 r. —
ustanawiajgcg nastepujgce zasady pracy:

Par. 2 czynnosci podczas pracy

1.Prace zespotowe wykonywac¢ w sposob zapewniajgcy kontakt wzrokowy lub glosowy pomiedzy wspdtpracownikami.
2.Sciéle przestrzegaé instrukcji obstugi poszczegdlnych $rodkéw technicznych,

3.W przypadku zauwazenia niesprawnosci lub innych symptomoéw $wiadczacych o mozliwosci wystgpienia zagrozenia
ze strony maszyny czy urzgdzenia nalezy je wylgczy¢ i zabezpieczyé przed uruchomieniem.

4 Stosowaé ergonomiczne techniki pracy

Zgodnie z powyzszym — wykonawca ma obowigzek zaangazowa¢ w wykonywanie tego rodzaju prac co najmniej dwie
osoby.

Ponadto prace przy dogaszaniu, dozorowaniu pozarzysk niejednokrotnie mogg by¢ wykonywanie w godzinach
popotudniowych i nocnych lub w czasie wolnym pracownika (sobota, niedziela), a wiec za te prace trzeba pracownikowi
wyptaci¢ dodatkowe wynagrodzenia z prace w godzinach nadliczbowych lub nocnych. Niejednokrotnie jest to praca
wykonywana przez kilka dni i przez kilka oséb, ktére sie zmieniajg przy dozorowaniu, bo czynnos¢ ta jest realizowana
przez 24 godziny bez zadnych przerw. Taki wymogt wymusza na wykonawcy — przywotana powyzej Instrukcja ochrony
przeciwpozarowej lasu.

Praca rozliczana jest za godziny realnie przepracowane (zegarowe). Nie jest mozliwe ,nadrobienie” na ilosci czy
wydajnosci dla pozycji rozliczanych za realne godziny (zegarowe).

Wykonawca J.J. w tej pozycji zaoferowat cene 30,00 zt netto/h. Tymczasem sam koszt pracodawcy zwigzany z
zatrudnieniem jednego pracownika za 1h pracy w przypadku minimalnego wynagrodzenia za prace wynosi - 30,42 zt (od
stycznia 2024 r.) oraz 30,83 zt (od lipca 2024 r.) co juz przewyzsza cene zaoferowang przez wykonawce J.J..
Jednocze$nie cena ta nie pokrywa pozostatych kosztéw wykonania czynnosci z zakresu dogaszania i dozorowania
pozarzysk, takich jak chociazby koszty dojazdu i powrotu pracownikow.

Powyzsze potwierdza, ze zaoferowana przez wykonawce J.J. cena jednostkowa na poziomie 30,00 zt netto — jest
razgco niska w stosunku do przedmiotu zamowienia.

e. poz. 397, kod czynno$ci do rozliczenia — GODZ PILA oraz

f. poz. 398, kod czynnosci do rozliczenia - GODZ RU8

W tym miejscu odwotujacy wkleit obie te pozycije.

(kaczne uzasadnienie dla pozycji 397 i 398):

Powyzsze czynnosci wykonywane beda recznie lub przy pomocy pilarki, wykaszarki, lub innego mechanicznego
urzadzenia. W tej czynnosci zawiera sie dojazd pracownika samochodem do miejsca zleconego przez zamawiajgcego i
wykonania zleconej czynno$ci.

Jednoczes$nie prace rozliczane sg za realnie przepracowane godziny bez dodatku za dojazd, sprzetu ktérym bedg
wykonywane zlecenia oraz materiatow eksploatacyjnych (paliwa, tanicuch-prowadnic do pilarki, zytka do kosiarki, itp.).



Wykonawca musi tu uwzgledni¢, ze cze$¢ tych czynnosci bedzie wykonywat wykwalifikowany pracownik, odpowiednio
przeszkolony i wyposazony w odpowiednig odziez BHP. W szczegdlnosci dotyczy to czynnosci GODZ PILA S3 to realne
dodatkowe koszty, ktére pracodawca musi uwzglednia¢ w kalkulowaniu kosztu.

Wykonawca J.J. . w przedmiotowych pozycjach zaoferowat cene 30,00 zt netto/h, ktéra ma wystarczy¢ na koszty
zwigzane z zatrudnieniem osoby wykonujacej czynnosci, koszty dojazdu i powrotu pracownika, koszty sprzetu oraz
materiatow eksploatacyjnych.

Tymczasem same koszt pracodawcy zwigzane z zatrudnieniem pracownika za 1h pracy w przypadku minimalnego
wynagrodzenia za prace wynoszg - 30,42 zt (od stycznia 2024 r) oraz 30,83 zt (od lipca 2024 r) — co przewyzsza cene
zaoferowang przez wykonawce J.J..

Praca rozliczana jest za godziny realnie przepracowane (zegarowe). Nie jest mozliwe ,nadrobienie” na ilosci czy
wydajnosci dla pozycji rozliczanych za realne godziny (zegarowe).

Powyzsze potwierdza, ze zaoferowana przez wykonawce J.J. cena jednostkowa na poziomie 30,00 zt netto — jest
razgco niska w stosunku do przedmiotu zamoéwienia.

g. poz. 403, kod czynnosci do rozliczenia — GODZ MH8

W tym miejscu odwolujgcy wkleit pozycje.

oraz

h. poz. 404, kod czynnosci do rozliczenia — GODZ MH23

w tym miejscu odwotujgcy wkleit pozycie.

(kaczne uzasadnienie dla pozyciji 403 i 404):

Powyzsze czynno$ci wykonywane bedg przy uzyciu ciggnika, ciggnika z urzadzeniem zawieszanym lub cigganym.
Konieczne jest zatem uwzglednienie w cenie kosztu paliwa i amortyzacji urzgdzenia oraz kosztoéw pracy operatora
sprzetu, koszty dojazdu i powrotu pracownika.

Praca rozliczana jest za godziny realnie przepracowane (zegarowe). Nie jest mozliwe ,nadrobienie” na ilosci czy
wydajnosci dla pozycji rozliczanych za realne godziny (zegarowe).

Wykonawca J.J. w przedmiotowych pozycjach zaoferowat ceny jednostkowe na poziomie 50,00 zt oraz 40,00 zt netto/h.
Tymczasem same koszt pracodawcy zwigzane z zatrudnieniem pracownika za 1h pracy w przypadku minimalnego
wynagrodzenia za prace

wynoszg - 30,42 zt (od stycznia 2024 r) oraz 30,83 z! (od lipca 2024 r). Oznacza to, ze w ramach kwot odpowiednio
19,58 zt oraz 9,58 zt netto/h — wykonawca musi pokry¢ kosztu paliwa i amortyzacji urzagdzenia oraz koszty dojazdu i
powrotu pracownika. W przypadku takich stawek — jest to obiektywnie niemozliwe.

Praca rozliczana jest za godziny realnie przepracowane (zegarowe). Nie jest mozliwe ,nadrobienie” na ilosci czy
wydajnosci dla pozycji rozliczanych za realne godziny (zegarowe).

Powyzsze potwierdza, ze zaoferowane przez wykonawce J.J. cenyjednostkowa na poziomie 50,00 oraz 40,00 zt netto
— sg razgco niskie w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Podkreslenia wymaga, ze stwierdzenie, ze oferta zawiera razgco niskie ceny jednostkowe — istotne czesci sktadowe
ceny — jest rownoznaczne, ze stwierdzeniem, ze taka oferta zawiera razgco niska cene w stosunku do przedmiotu
zamowienia i podlega odrzuceniu.

W orzecznictwie Izby nie budzi watpliwosci zarbwno konieczno$é badania cen jednostkowych — istotnych czesci
sktadowych ceny — pod katem ich realnosci, jak rowniez watpliwosci nie budzi obowigzek odrzucenia oferty, ktora
zawiera razgco niskie ceny jednostkowe:

Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28.03.2018 r., sygn. akt KIO 488/18:

Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 29.04.2021 r., sygn. akt KIO 904/21:

Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 27.01.2020 r., KIO 51/20:

Wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 24.09.2014 r., KIO 1844/14:

Ponadto za istotnoScig przedmiotowych cen jednostkowych przemawia wymog uwzglednienia w nich wszystkich
kosztéw sktadajgcych sie na nalezyte wykonanie prac, ktére obejmuje ta cena jednostkowa.

Taki wymog zostat zawarty w projektowanych postanowieniach umowy (par 11 ust. 4) oraz pkt 15.2 SWZ

Powyzsze postanowienie oznacza réwniez zakaz ,przerzucania kosztow” miedzy poszczegdinymi cenami
jednostkowymi.

W skazywane okolicznosci przesadzajg o tym, ze stwierdzenie wystgpienia razgco niskiej ceny w zakresie ktérejkolwiek
z cen jednostkowych — oznacza, ze oferta zawierajgca takg razgco niskg cene jednostkowg — podlega odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy.

4) Podstawowym, a zarazem najistotniejszym brakiem wyjasnieh wykonawcy J.J. - ktéryuniemozliwia uznanie ich za
wystarczajgce do wykazania, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny - jest fakt, ze wyjasnienia te nie zawierajg
kalkulacji zadnej z podlegajgcych wyjasnieniom cen jednostkowych, ktéra ukazywataby jakie koszty sktadajg sie na



wysoko$¢ tej ceny. Mowa tu w szczegdlnosci o dokladnym ,rozbiciu” kazdej z cen jednostkowych na poszczegdine

koszty.

Brak kalkulacji przesgdza o niewykazaniu realnosci cen i jest potwierdzeniem, ze wykonawca nie jest w stanie wyjasni¢
tak niskiego poziomu zaoferowanych cen jednostkowych.

Podstawowymi elementami kosztowymi sktadajgcymi sie na cene za wykonanie ustug sg: koszty pracy, koszty pracy
sprzetu, koszty dojazdu, koszty materiatdw, koszty administracyjne oraz zysk.

Brak wskazania tych poszczego6lnych kosztéw w kazdej z odmiu cen jednostkowych podlegajgcych wyjasnieniom —
wyklucza mozliwos¢ weryfikacji tych cen — szczegdlnie pod katem zabezpieczenia wynagrodzen pracownikom w

wysokosci nie mniejszej od wysokosci wynagrodzenia minimalnego.

Powyzsze przesadza réwniez o tym, ze przyjety przez wykonawce J.J. sposéb skonstruowania i przedstawienia
wyjasnien nie odpowiadajg wymogom z wezwania.

BezwartoSciowe sg wyjasnienia opierajgce sie na deklaracjach i ogélnych zapewnieniach wykonawcy, nie zawierajgce

kalkulacji ceny, ani ukazania kosztow poszczegodlnych elementéw przedmiotu zamowienia. Krajowa Izba Odwotawcza
wielokrotnie wskazywata, ze istotg wyjasnien razgco niskiej ceny jest przedstawienie kalkulacji ceny, ukazujgcej

poszczegolne koszty jakie przyjat wykonawca :

Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 21.10.2019 r., KIO 1880/19, KIO 1895/19:

Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 9.11.2015 r., KIO 2297/15:

Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 11.01.2019 r. r KIO 2637/18:

Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 14.07.2020 r., KIO 958/20:

5)Jednoczesnie odwotujgcy podkreslit, ze braki w wyjasnieniach ztozonych przez wykonawce J.J. stanowig przeszkode
do ich ewentualnego uzupetnienia. Jak wskazuje sie w orzecznictwie KIO — uzupetnianie wyjasnien razgco niskiej ceny
jest wyjatkiem od zasady i mozliwe jest wytgcznie w sytuaciji, gdy ztozone juz wyjasnienia zawierajg wszystkie elementy

konieczne do wykazania realnego charakteru ceny, ale do wyjasnienia pozostajg jeszcze watpliwosci powstate na kanwie

przedstawionych w wyjasnieniach informaciji.

Tymczasem wyjasnienia ztozone przez wykonawce J.J. sg ogolnikowe i nieprzedstawiajg wartosci merytorycznej.

Ponowne wezwanie wykonawcy do wyjasnien wigzatoby sie z koniecznoscig ztozenia przez niego zupetnie nowych

wyjasnien — niepowigzanych z tymi juz ztozonymi.

Reasumujgc — opisane powyzej braki w wyjasnieniach ztozonych przez wykonawce J.J. powinny skutkowaé uznaniem,
ze wykonawca nie udzwignat ciezaru wykazania, ze jego oferta nie zawiera razgco niskiej ceny, co w konsekwencji

powinno doprowadzi¢ do odrzucenia jego oferty.

Odnoszac sig do zarzutu naruszenia art. 239 ustawy, nalezy wskazac, ze ma on charakter wynikowy w stosunku do

pozostatych zarzutéw odwotania. Oferta wykonawcy J.J. w istocie podlega odrzuceniu jako zawierajgca razgco niska
cene w stosunku do przedmiotu zamowienia oraz wobec nieudowodnienia w wyjasnieniach realnosci zaoferowanych cen

jednostkowych.

Wybor oferty tego wykonawcy jako najkorzystniejszej, w przywotanych powyzej okoliczno$ciach — stanowi naruszenie

przepisu art. 239 ust. 1 ustawy. Jednocze$nie, gdyby zamawiajgcy prawidtowo ocenit oferte wykonawcy J.J. i odrzucitby
ja — wbwczas to oferta odwolujgcego, jako oferta najkorzystniejsza powinna zosta¢ wybrana w niniejszym

postepowaniu.

W dniu 30 stycznia 2024 r. zamawiajgcy poinformowat o wniesieniu odwotania.

W dniu1 lutego 2024 r. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit swoj udziat wykonawca J.J.
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firma Ustugi Lesne J.J. z siedzibg w Bronowicach 48c. Przystepujacy
wskazat, ze posiada interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzys¢ strony, do ktorej przystepuje, polegajgcy na tym, iz

odwotanie godzi bezposrednio w pozycje przystepujgcego w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego,

kiérego oferta wybrana zostata jako najkorzystniejsza, natomiast Zzgdaniem odwolujgcego jest nakazanie

zamawiajgcemu odrzucenia oferty ztozonej przez przystepujgcego. W razie rozstrzygniecia odwotania na korzy$é

zamawiajgcego, pozycja przystepujgcego w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego pozostanie

niezachwiana, a pomiedzy zamawiajacym i przystepujgcym zostanie zawarta umowa w sprawie zamodwienia

publicznego.

Odnosnie natomiast samego odwotania ztozonego przez odwotujgcego, przystepujacy wskazat, ze jest one niezasadne,

pamietaé bowiem nalezy, ze odwolanie przystuguje wytgcznie od niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci

zamawiajgcego podjetej w postepowaniu o udzielenie zamdwienia lub zaniechania czynnosci, do ktorej zamawiajgcy byt

zobowigzany na podstawie ustawy lub zaniechania przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamoéwienia na

podstawie ustawy, mimo ze zamawiajgcy byt do tego obowigzany. W prowadzonym przez zamawiajgcego postepowaniu

nie sposob dopatrze¢ sie zadnego z powyzej wskazanych naruszen, w szczeg6lnosci jako takie nie moze uznane by¢

dokonanie wyboru oferty przystepujacego jako najkorzystniejszej, gdyz wybdr ten poprzedzony zostat zgodnie z



wymogami ustawy wezwaniem przystepujgcego do ztozenia wyjasnien, ktore tez zostaly przez przystepujacego ztozone
w wyznaczonym mu do tego terminie. Wyjasnienia byly rzetelne co pozwolito zamawiajgcemu, w ramach przyznanej mu
przez ustawodawce decyzyjnosci, na ocene, ze oferta przystepujgcego nie zawierata razgco niskiej ceny i jej wybor jako
najkorzystniejszej. Wniost o oddalenie odwotania. Zgloszenie zostato wniesione przez wiasciciela firmy. Do zgltoszenia
dotgczono dowody przekazania zgloszenia stronom postepowania.

W dniu 9 lutego 2024 r. zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie o$wiadczajgc, ze uwzglednia zarzuty odwotania w
catosci i zobowigzujac sie do uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w postepowaniu oraz dokonania
czynno$ci ponownego badania i oceny ofert zgodnie z przepisami ustawy.

W dniu 9 lutego 2024 r. Izba wezwata przystepujgcego J.J. do ztozenia o$wiadczenia w przedmiocie sprzeciwu w
terminie 3 dni pod rygorem umorzenia postepowania.

W dniu 12 lutego 2024 r. przystepujgcy J.J. oSwiadczyl, ze zgtasza sprzeciw wobec uwzglednienia przez
zamawiajgcego zarzutéw odwotania

W dniu 14 lutego 2024 r. przystepujgcy ztozyt pisemne stanowisko wnoszgc o oddalenie odwotania i przeprowadzenie
dowodéw z:

1)faktura wystawiona przez firme Ustugi lesne B.J. na rzecz Zaktadu Ustug Le$nych P.S. oraz ZLECENIE nr 323010010
z dnia 05.12.2023 (Zatacznik nr 1 i la)

Na fakt, ze prace zwigzane ze zdarciem pokrywy na pasach - prace reczne, mozna wykonywaé przy wsparciu
ciggniczka Goldini z ptugiem LPZ;

2)Referencje wystawione przez firme D.W. oraz pismo Nadlesnictwa Brzewnik z 13 lutego 2024 r. - Zatgcznik nr 2

Na fakt prawidlowego wykonywania przez przystepujgcego podobnych zaméwien, do-Swiadczenia w wycenie zamowien
z zakresu gospodarki lesnej, wieloletniego doswiadczenia przystepujgcego w wycenie ustug bedacych przedmiotem
zamowienia;

3)Oferta odwotujgcego i przystepujacego - Zatgcznik nr 3

Na fakt, ze nizej wskazane pozycje z formularza ofertowego:

1)Poz. 48 kod czynnosci: WYK-PASR Zdarcie pokrywy na pasach - prace reczne

2)Poz. 67 kod czynnosci: KOP-ROW Wykopy ziemne o réznych przekrojach

3)Poz. 154 kod czynnosci: K GRODZEN Naprawa (konserwacja) ogrodzer upraw lesnych

4)Poz. 174 kod czynno$ci: DOZ DOG Prace wykonywane recznie przy dogaszaniu i dozorowaniu pozarzysk

5)Poz. 397 kod czynnosci: GODZ PILA Prace wykonywane recznie z uzyciem pilarki

6)Poz. 398 kod czynnosci: GODZRUS8 Prace godzinowe reczne z urzgdzeniem

7)Poz. 403 kod czynnosci: GODZMH8Prace wykonywane innym sprzetem mechaniczny

8)Poz. 404 kod czynnosci: GODZ MH23 Prace wykonywane innym sprzetem mechaniczny

nie stanowig istotnej czesci zamdowienia

Przystepujacy podkreslit, Ze nie byt wzywany do wyjasnienia ceny catkowitej, ale 8 z 43 pozycji, co oznacza, ze
niemozliwe jest wykazanie tezy, ze oferta zawiera razaco niskg cene catkowitg. Podniost, ze jego oferta jest nizsza o
20.96% od warto$ci zamédwienia powigkszonej o podatek VAT i nizsza 0 9,90% od $redniej arytmetycznej ztozonych ofert
niepodlegajacych odrzuceniu, co oznacza, ze zamawiajgcy nie miat obowigzku wezwania do wyjasnien. Podniost, ze
wyjasnienia zawierajg odniesienie do pozycji, o ktérych wyjasnienie wzywat zamawiajgcy, a czescig wyjasnien sg umowy
0 prace oraz dowody posiadania sprzetu niezbednego do realizacji zamdwienia. Przystepujacy przyjat stawki netto za
godzine pracy od 30 do 50zt., bo wynagrodzenie minimalne w 2024 wynosi 4242zt. przy 40 godzinnym tygodniu, a w
miesigcu Srednio 160h. Wedtug przystepujgcego minimalna stawka godzinowa to 26,51 zt, wiec oferowana przez niego
stawka jest realna. Nie byt wzywany do wyjadniania kosztow transportu. Wskazat jaki sprzet posiada i byt to sprzet
wymieniony w wyjasnienia z dnia 12 stycznia 2024 r., poza harwesterem podajgc do jakich czynno$ci maszyny majg by¢
wykorzystywane. W spornym zakresie, to ciggnik specjalistyczny zrywkowy LKT81 nr prod. 4275 ma stuzy¢ do
wykonywania czynno$ci z poz. 67 KOP-ROW, a Goldini nr rej. FSD 6J12 do czynnosci poz. 48 WYK-PASR.

Co do poz. 48 wyjasnit, ze wykona prace zgodnie z wymaganiami zamawiajgcego, cho¢ dopuszcza positkowanie sie
ciggniczkiem Goldini z ptugiem LPZ, co w istotny sposéb zmniejszy naktad pracy. Podnidst, Ze na potwierdzenie, ze dla
wykonania prac z poz. 48 mozliwe jest korzystanie ze sprzetu wskazujg faktura Ustugi LeSne B.J. na rzecz Zaktadu
Ustug Lesnych P.S., zlecenie nr 3230100100, a ponadto ta pozycja, to 0,41% catosci ceny odwotujgcego i 0,8% ceny
przystepujacego, a wiec nie jest to istotna cze$¢ sktadowa.

Co do poz. 67 wyjasnit, ze metoda i zakres prac zostang okreslone przed ich rozpoczeciem w zleceniu, co nie wyklucza
uzycia lemiesza LKT, ktéry zwieksza szybkos¢ i efektywno$é pracy. Sam odwotujgcy zaoferowat nizszg od
przystepujacego cene. Ponadto ta pozycja, to 0,11% catosci ceny odwotujgcego i 0,18% ceny przystepujgcego, a wiec
nie jest to istotna czes¢ sktadowa.

Poz. 154 to nieistotna czes¢ skladowa bo jej cena w stosunku od ceny catkowitej odwotujgcego, to 0,89%, a do ceny



przystepujacego - 0,55%.

Poz. 174 - w SWZ nie ma informacji o potrzebie wykonania za pomocg dwoch oséb, a ponadto to nieistotna cze$é
sktadowa bo jej cena w stosunku od ceny catkowitej odwotujgcego, to 0,12%, a do ceny przystepujacego - 0,06%.

Poz. 397 - zaoferowat prace wykonywang recznie za pomoca pilarek po 30 zt. netto za godzing. Ponadto to nieistotna
cze$¢ sktadowa bo jej cena w stosunku od ceny catkowitej odwotujacego, to 0,1,04%, a do ceny przystepujacego -
0,616%.

Poz. 398 zaoferowat 30zt. netto za godzine. Ponadto to nieistotna cze$¢ sktadowa bo jej cena w stosunku od ceny
catkowitej odwotujgcego, to 0,04%, a do cen y przystepujgcego - 0,02%.

Poz. 403 i 404, zaoferowat odpowiednio 50 i 40zt. Ponadto to nieistotne czesci skladowa bo jej cena poz. 403 w stosunku
od ceny catkowitej odwolujgcego, to 1,65%, a do cen y przystepujacego - 0,99%, za$ poz. 404 odpowiednio 0,179% u
odwotujacego i 0,086% u przystepujacego.

Odwolujacy nie podjat proby wykazania, ze sporne pozycje to istotne czesci skladowe. Kalkulacja miesci sie w granicach
ryzyka gospodarczego przystepujgcego, nie powodujg zagrozenia brakiem nalezytego wykonania przedmiotu
zamowienia w tych czesciach.

Powotat orzeczenia Izby: sygn. akt KO 3021/13, KIO, 2126/15, KIO 2599/15, KIO 366/16, KIO 1489/18, KIO 1317/20, Kl
9/22, KIO 237/23, KIO 276/23, KIO 750/23.

Co do niezgodnosci oferty z warunkami zamowienia podniost, ze postawienie tego zarzutu wymaga uchwycenia na
czym konkretnie polega ta niezgodno$¢. Odwolujgcy nie podotat temu zadaniu, a oferta przystepujacego.

Izba ustalita nastepujacy stan faktyczny:

Izba dopuscita dowody z dokumentacji postepowania tj. SWZ, formularza ofertowego, zatagcznika nr 3.1 oraz wzoru
umowy, oferty wykonawcy J.J., wezwania do wyjasnienia z dnia 10 stycznia 2024 r. udzielonych wyjasnien z dnia 12
stycznia 2024 r. informacji o wyniku postepowania w zakresie pakietu nr 1 dowoddéw ztozonych na posiedzeniu przez
odwotujgcego i przystepujacego.

Na podstawie tych dowodoéw Izba ustalita, co nastepuje:

3. Opis przedmiotu zamowienia

3.1. Zakres rzeczowy przedmiotu zamowienia

1) Przedmiotem zaméwienia sg ustugi z zakresu gospodarki lesnej zgodnie z okresleniem w art. 6 ust. 1 pkt. 1 ustawy z
dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tekst jedn.: Dz. U. z 2023 r. poz. 1356 — ,Ustawa o lasach”) obejmujgce prace z
zakresu hodowli i ochrony lasu, ochrony przeciwpozarowej, pozyskania i zrywki drewna, gospodarki tgkowo — rolnej,
zagospodarowania towieckiego oraz nasiennictwa i selekcji do wykonania na terenie Nadle$nictwa Glusko w roku 2024.

2) Zakres rzeczowy przedmiotu zamoéwienia obejmuje sumaryczne ilosci prac z zakresu hodowli i ochrony lasu, ochrony
przeciwpozarowej, pozyskania i zrywki drewna oraz gospodarki tgkowo — rolnej, zagospodarowania towieckiego oraz
nasiennictwa wynikajgce z Zatacznika nr 2 do SWZ, na ktéry sktadajg sie:

Zatgcznik nr 2.1. — planowany rozmiar prac;

Zatgcznik nr 2.2. - szczegdlowy rozmiar prac wedtug grup czynnosci, czynno$ci i lokalizacji;

Zatgcznik nr 2.3.1. obejmujacy:

Zatgcznik nr 2.3.1.a — charakterystyka leSnictwa Korytnica w zakresie pozyskania drewna (dot. pakietu I);

Zatgcznik nr 2.3.1.b — charakterystyka leSnictwa Jazwiny w zakresie pozyskania drewna (dot. pakietu Il);

Zatgcznik nr 2.3.1.c — charakterystyka lesnictwa Jelenie w zakresie pozyskania drewna (dot. pakietu I);

Zatgcznik nr 2.3.2. — uklad sortymentowy pozyskania drewna w le$nictwie (dot. pakietow | — IV);

Zatgcznik nr 2.3.3. — zestawienie odlegtosci i warunkéw zrywki drewna (dot. pakietow | — IV);

Zatgcznik nr 2.3.4. — zestawienie pozycji z dodatkowymi utrudnieniami w zakresie pozyskania i zrywki (dot. pakietow | —
V);

Zatgcznik nr 2.3.5. — zestawienie pozycji nieudostepnionych dla pozyskania maszynowego (dot. pakietow | — IV);

Zatgcznik nr 2.3.6. — informacja o optymalnej technologii pozyskania drewna (potencjat) (dot. pakietow | — IV);

Zatgcznik nr 2.4.1. - informacja o charakterze pielegnacii lasu (strefy dla wykaszania chwastéw) (dot. pakietow | — IV);
Zalgcznik nr 2.4.2. - zestawienie pozycji nieudostepnionych do odnowien wykonywanych przy pomocy sadzarki (dot.
pakietow |- IV) .

3) Zakresy rzeczowe zestawione w zatgcznikach wchodzgcych w sktad Zatgcznika nr 2 majg charakter szacunkowy.

4) Standardy jako$ciowe odnoszace sie do wszystkich istotnych cech przedmiotu zaméwienia okresla Zatgcznik nr 3 do
SWZ, na ktéry skiadajg sie:

Zatgcznik nr 3.1. ,,Opis standardu technologii wykonawstwa prac leSnych";

Opis standardu technologii wykonawstwa prac leSnych — wprowadzony Decyzjg nr 25 Dyrektora Generalnego Laséw
Panstwowych z dnia 10 marca 2023 r. w sprawie wprowadzenia do stosowania ,Opisu standardu technologii
wykonawstwa prac lesnych” w jednostkach organizacyjnych Laséw Panstwowych (MZ.011.2.1.2023) oraz Decyzjg nr



161 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 12 wrze$nia 2023 r. zmieniajagcg decyzje nr 25 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 10 marca 2023 r. w sprawie wprowadzenia do stosowania ,,Opisu standardu
technologii wykonawstwa prac leSnych” w jednostkach organizacyjnych Laséw Panstwowych (MZ.011.2.4.2023)
Zatgcznik nr 3.2. ,,Opis standardu technologii wykonawstwa prac z zakresu gospodarki towieckiej”

Okreslony w Zatgczniku nr 3.1. do SWZ szczegbtowy opis standardu technologii wykonywania poszczegéinych prac
lesnych (czynnosci) oraz w Zatgczniku nr 3.2. szczegdtowy opis standardu technologii wykonywania poszczegoéinych
prac z zakresu gospodarki towieckiej (czynnosci) stanowig podstawe okreslenia wymagan jakosciowych odnoszacych
sie do elementéw skiadajgcych sie na przedmiot zamoéwienia (Zatgcznik nr 2 do SW2Z). Jezeli czynno$¢ opisana w ww.
zatgcznikach nie zostata przewidziana w opisie przedmiotu zamowienia (Zatagcznik nr 2 do SWZ), to w tym zakresie
postanowien Zatgcznika nr 3 do SWZ nie stosuje sie.

5) Opisy koddéw czynnoSci opisujgcych poszczegélne prace lesne (czynnosci) wchodzace w skiad przedmiotu
zamowienia zostaly opisane w Zatgczniku nr 3 do SWZ

6) Opis zasad procedury dokonywania odbioréw prac lesnych zostat zawarty w Zatgczniku nr 3 do SWZ

7) Przedmiot zamowienia zostat podzielony na czesci (,Pakiet”)

Pakiet 1 (01.L.01.03) — lesSnictwa: Korytnica, Jelenie;

11) Z uwagi na faktyczng sytuacje przyrodniczo-pogodowsg, ktéra moze zaistnie¢ w trakcie realizacji przedmiotu
zamoOwienia, a takze nieprzewidziang w tej chwili sytuacje gospodarczo-ekonomiczng, Zamawiajgcy zastrzega sobie
prawo do dokonania korekt zmniejszajacych, korekt zwiekszajgcych, ustalen nowych lokalizaciji, jak réowniez wstrzymania
dokonania czynnosci wskazanych w poszczegéinych wierszach tabel opisujgcych przedmiot zamowienia. Korekty
zwiekszajgce nie oznaczajg wprowadzenia nowych prac, nieobjetych zakresem zaméwienia, a korekty zmniejszajgce
nie oznaczajg catkowitej rezygnacji z czesci prac. Nalezy je rozumie¢ jako zwigekszenie ilosci prac w jednej lokalizacji
(adresie leSnym) na Obszarze Realizacji Pakietu (w tym réwniez w lokalizacjach na Obszarze Realizacji Pakietu
niewskazanych wstepnie w SWZ), przy jednoczesnym zmniejszeniu ilosci prac w innej lokalizacji (adresie lesSnym) na
Obszarze Realizacji Pakietu, w ramach sumarycznych ilosci poszczegolnych prac wchodzacych w zakres Przedmiotu
Umowy okreslonych w SWZ, przypadajgcych do wykonania na catym Obszarze Realizacji Pakietu. Koniecznos¢
zwiekszenia rozmiaru niektérych elementéw realizowanego zamoéwienia w toku wykonywania przedmiotu zaméwienia
moze wystgpi¢ réwniez po to, aby zrealizowaé pelny zakres prac opisany w przedmiocie zamowienia. Ustalenie nowej
lokalizacji odbywa sie w ramach przedmiotu zamoéwienia, przy czym zawsze wytgcznie na Obszarze Realizacji Pakietu.
12) W przypadku obligatoryjnego wytgczenia pozycji z pozyskania w systemie maszynowym (pozyskanie drewna na
pozycjach cie¢ na ktorych niedopuszczalne jest wykorzystanie maszyn wielooperacyjnych) w szczegodlnie
uzasadnionych przypadkach, np. zmiany warunkéw, dla ktérych powyzsze czynno$ci zostaty ustalone, Zamawiajacy
dopuszcza zmiane technologii pozyskania drewna. Uzasadnienie kazdorazowo nalezy przedstawi¢ Wykonawcy.

3.3. Zasady ogdlne realizacji przedmiotu zamdwienia.

1) Wykonawca bedzie wykonywat przedmiot zamoéwienia na podstawie pisemnych zlecen przekazywanych przez
Przedstawicieli Zamawiajgcego (,Zlecenie”). Tre$¢ Zlecenia okreSla umowa w sprawie zamoéwienia publicznego
(Zatgczniki nr 12, 13, 14, 15 do SW2).

2) Wykonawca bedzie zobowigzany do uprzatniecia pozostatoSci po pracach pozyskaniowych z drog, linii podziatu
powierzchniowego, rowdw, itp. obiektéw oraz pozostatych odpadéw po dziatalno$ci wiasnej (Smieci, pustych opakowan,
zuzytych elementéw maszyn, itp.).

3) Wykonawca bedzie zobowigzany do stosowania oleju biodegradowalnego do smarowania uktadéw tngcych w
eksploatowanych pitach fahncuchowych i gtowicach tngcych oraz zestawdw do pochtaniania oleju w urzgdzeniach
eksploatowanych na terenie laséw.

4) Do smarowania uktadéw tngcych w eksploatowanych pitach faricuchowych i gtowicach tngcych Wykonawca bedzie
zobowigzany stosowaé olej biodegradowalny o parametrze biodegradacji nie gorszym niz 60%. Wymagane jest
okreslenie biodegradowalnosci zgodnie z metodyka badan opisang w Rozporzgdzeniu Komisji (WE) NR 440/2008 z dnia
30 maja 2008 r. w metodzie: OECD 301B lub OECD 301C lub OECD 301F, ustalajgca metody badar zgodnie :
rozporzadzeniem (WE) nr 1907/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie rejestracji, oceny, udzielania zezwolen
i stosowanych ograniczen w zakresie chemikaliow (REACH).

5) Wyznacznikiem szacunkowej ilosci objetosciowych lub wagowych zuzywanego oleju biodegradowalnego do
smarowania uktadéw tngcych w eksploatowanych pitach tancuchowych i gtowicach tnacych bedzie masa pozyskania w
m3 wynikajgca z Protokotéw Odbioru Robdt, przy uwzglednieniu ponizszych norm:

- przy uzyciu pilarki wynosi 0,05 litra na 1 m3 pozyskiwanego drewna,

- przy uzyciu harwestera wynosi 0,02 litra na 1 m3 pozyskiwanego drewna.

6) Na kazde zgdanie Zamawiajgcego Wykonawca zobowigzany bedzie przedstawic faktury zakupowe oleju wraz z ,Kartg
charakterystyki preparatu niebezpiecznego” potwierdzajacego stopien biodegradowalnosci kupionego oleju, adekwatnie



do ilosci m3 pozyskanego drewna. Zamawiajgcemu stuzy¢ bedzie prawo do weryfikacji olei uzywanych do smarowania
uktadow tngcych, a Wykonawca zobowigzany bedzie udostepni¢ Zamawiajgcemu mozliwos¢ pobrania prébek oleju w
ilosci niezbednej do przeprowadzenia badan jego parametrow. Koszty badan laboratoryjnych pokryja:

- Zamawiajacy, jezeli parametr biodegradowalnosci jest nie nizszy niz 60% wedtug metodyki badan jak wskazano
powyzej,

- Wykonawca, jezeli parametr jest nizszy niz 60% wedtug metodyki badan jak wskazano powyzej.

7) Wykonawca zobowigzany jest do wyposazenia wszystkich maszyn, ciggnikow i urzadzen pracujgcych na
powierzchniach lesnych w zestawy (sorbenty lub maty sorpcyjne itp.) o chtonnosci umozliwiajgcej pochioniecie
rozlanego paliwa lub oleju oraz innych plynéw technologicznych uzywanych w maszynach, ciggnikach, pilarkach i innych
urzgdzeniach pracujgcych w lesie oraz uzycia tych $rodkdw w sytuacjach wymagajgcych zastosowania (awarie,
naprawy, tankowania itp.) — w celu zapobiezenia skazeniu srodowiska. Dopuszcza sie posiadanie i uzywanie przez
pilarzy kanistréw z bezpiecznymi koncowkami (dozownikami), uniemozliwiajgcymi rozlanie (przelanie) oleju i mieszanki
paliwowej podczas tankowania pilarki (zastepczo za maty pochtaniajgce olej i paliwo).

8) Wykonawca obowigzany jest w trakcie realizacji przedmiotu zamoéwienia dokona¢ oznakowania pozycji zakazem
wstepu zgodnie z art. 26 Ustawy o lasach. W szczegoélnosci Wykonawca jest zobowigzany do wiasciwego oznaczenia
tablicami ostrzegawczymi powierzchni, na ktérych wykonywane bedg prace obejmujgce pozyskanie, zrywke drewna i
rozdrabnianie pozostatosci pozrebowych oraz innych prac przewidzianych instrukcjg wskazang w pkt 3.2 ppkt 2). Drogi
lesne, drogi publiczne, szlaki turystyczne (w szczegolnosci rowerowe, piesze, konne i wodne) i inne obiekty
komunikacyjne przebiegajgce przez powierzchnie roboczg nalezy na okres od chwili rozpoczecia prac na pozyciji do jej
zwrotu zamkng¢ dla oséb trzecich, w tym w szczegodlnosci dla ruchu publicznego. Znaki zakazujgce wstepu do lasu
nalezy ustawi¢ przy drogach, szlakach i obiektach komunikacyjnych, nie blizej niz 100 m od granicy pozycji, na ktorej
wykonywany jest przedmiot zamowienia. Znaki zakazu muszg by¢é widoczne. Zakup tablic lezy po stronie
Zamawiajgcego. Lokalizacja tablic przed rozpoczeciem prac wymaga uzgodnienia z upowaznionym Przedstawicielem
Zamawiajgcego.

3.4. Zamawiajgcy nie zastrzega obowigzku osobistego wykonania przez Wykonawce kluczowych zadan dotyczacych
przedmiotu zamoéwienia. Wykonawca moze powierzy¢ realizacje elementow (czesci) przedmiotu zamodwienia
podwykonawcom. W przypadku zamiaru wykonywania przedmiotu zamoéwienia z udziatem podwykonawcow
Wykonawca zobowigzany jest do wskazania w swojej ofercie cze$ci zamowienia (zakresow rzeczowych), ktorych
wykonanie zamierza powierzy¢ podwykonawcom, oraz podania nazw ewentualnych podwykonawcéw, jezeli sg juz
znani. Wskazanie takie nalezy umieSci¢ na Ofercie. W przypadku braku wskazania w Ofercie podwykonawstwa
Wykonawca bedzie mdgt wprowadzi¢ podwykonawce wytgcznie na warunkach okreslonych w umowie.

3.5. Zamawiajgcy zgodnie z art. 95 PZP wymaga zatrudnienia przez Wykonawce lub podwykonawce na podstawie
stosunku pracy oséb wykonujgcych czynnosci w zakresie realizacji zaméwienia polegajgce na pozyskaniu i zrywce
surowca drzewnego, jezeli wykonanie tych czynno$ci polega na wykonywaniu pracy w sposob okreslony w art. 22 § 1
ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. - Kodeks pracy (tekst jedn.: Dz. U. z 2023 r. poz.1465) — obowigzek ten dotyczy
Pakietéw nr: 01.L.01.03; 02.L.02.04; 03.L.05.06; 04.L.07.08.

15. Sposob obliczenia ceny

15.1. Wykonawca zobowigzany jest poda¢ w Formularzu Oferty (Zatgcznik nr 1 do SWZ) tgczng cene za wszystkie
pozycje (prace) przewidziane w Kosztorysie Ofertowym dla Pakietu, na ktory sktada swojg oferte. Kosztorys Ofertowy
zawarty jest w pkt 2 Formularza Oferty (Zatgcznik nr 1 do SWZ) i stanowi jego integralng czes¢.

15.2. Ceny jednostkowe za poszczegdine pozycje (prace) wchodzgce w sktad Pakietu powinny by¢ podane na
Kosztorysie Ofertowym zawartym w pkt 2 Formularza Oferty (Zatacznik nr 1 do SWZ). Kazda cena jednostkowa musi
by¢ tak podana, aby pokrywaé wszelkie koszty i ryzyka Wykonawcy zwigzane z realizacjg czynnosci, ktorej dotyczy.
Wykonawca nie moze kosztéw realizacji danej czynnoéci dolicza¢ do kosztow realizacji innych czynnosci. Cena tgczna
wynikajgca z Kosztorysu Ofertowego za poszczegdlne pozycje (prace) wchodzace w sktad danego Pakietu powinna
zostac¢ podana w pkt 1 Formularza Oferty (Zatgcznik nr 1 do SWZ2).

15.3. Formularz Oferty wraz z zawartym w nim Kosztorysem Ofertowym (Zatacznik nr 1 do SWZ) musi by¢ wypetiony
odrebnie dla kazdego Pakietu, na ktory oferte sklada Wykonawca.

15.4 Cene faczng nalezy poda¢ w ziotych w kwocie brutto w odniesieniu do catego przedmiotu zaméwienia dla danego
Pakietu, z doktadnoscig do dwéch miejsc po przecinku (zgodnie z matematycznymi zasadami zaokraglen) wraz z
wyszczegodlnieniem w Kosztorysie Ofertowym zawartym w pkt 2 Formularza Oferty (Zatgcznik nr 1 do SW2Z)
zastosowanej stawki podatku VAT.

15.5. Stawke podatku od towaréw i ustug (VAT) nalezy uwzgledni¢ w wysokos$ci obowigzujgcej na dzieh sktadania ofert.
15.6. Okreslony w SWZ rzeczowy zakres przedmiotu zamédwienia oraz postanowienia wynikajgce ze wzoru umowy
zatgczonego do SWZ (Zatgcznik nr 12 do SWZ) stanowig podstawe do obliczenia cen jednostkowych oraz ceny tgcznej



wynikajgcej z oferty.

16. Opisy kryteriow oceny ofert wraz z podaniem wag tych kryteriéw i sposobu oceny ofert.

16.1. Przy wyborze ofert w kazdym Pakiecie zamawiajgcy bedzie sie kierowat nastepujgcym kryterium oceny ofert:
Cena—100 %

Zatgcznik nr 1 formularz ofertowy:

"1. Za wykonanie przedmiotu zamdwienia w tym Pakiecie oferujemy nastepujgce wynagrodzenie brutto: 0,00 PLN.

2. Wynagrodzenie zaoferowane w pkt 1 powyzej wynika z ponizszego Kosztorysu Ofertowego i stanowi sume wartosci
catkowitych brutto za poszczegolne pozycje (prace) tworzace ten Pakiet:

8 48 WYK-PASR Zdarcie pokrywy na pasach - prace reczne KMTR 8,29

11 67 KOP-ROW Wykopy ziemne o réznych przekrojach M3 113,00

27 154 K GRODZEN Naprawa (konserwacja) ogrodzen upraw lesnych H 300,00

35174 DOZ DOG Prace wykonywane recznie przy dogaszaniu i dozorowaniu pozarzysk H 40,00

42 403 GODZ MH8 Prace wykonywane innym sprzetem mechaniczny H 366,50

43 404 GODZ MH23 Prace wykonywane innym sprzetem mechaniczny H 35,00

Zatgcznik nr 3.1. do SWZ

Opis standardu technologii wykonawstwa prac lesnych

48 WYK-PASR WYK-PASR Zdarcie pokrywy na pasach — prace reczne KMTR

Standard technologii prac obejmuje:

- reczne zdarcie pokrywy gleby pasami (szeroko$¢>= 40 cm), przy pomocy np. motyki lub szpadla do gleby mineralnej,
- reczne usuniecie chwastow i wytrza$niecie prochnicy ze zdartej pokrywy gleby.

Uwagi:

- dla pasow odlegto$¢ pomiedzy Srodkami powinna wynosi¢ 1,6 m (+/- 10%),

- sprzet i narzedzia niezbedne do wykonania zabiegu zapewnia Wykonawca.

Procedura odbioru:

- odbior prac nastapi poprzez zweryfikowanie prawidtowosci ich wykonania z opisem czynnosci i zleceniem i
okresleniem dtugosci pasow na podstawie pomiaru powierzchni wykonanego zabiegu (np. przy pomocy: dalmierza,
tasmy mierniczej, GPS, itp.). Przyjmuje sig, ze na 1 HA, gdzie odlegto$¢ pomiedzy pasami wynosi ok. 1,6 m (+/-10 %)
jest 6250 m (metréw) pasoéw. Pomiar odlegtosci pomiedzy pasami zostanie dokonany minimum w 5 (reprezentatywnych)
miejscach na kazdy zlecony do przygotowania hektar, poprzez okreslenie sredniej odlegtosci pomiedzy jedenastoma (11)
sgsiadujgcymi ze sobg pasami. Srednia odlegto$é miedzy pasami w danej probie to 1/10 mierzonej prostopadle do
przebiegu pasow odlegtosci migdzy osiami paséw 1. i 11. Odlegltoscig porébwnywang z zaktadang jest Srednia z
wszystkich préb (np. z 12 préb wykonanych na 4 HA powierzchni),

- sprawdzenie szeroko$ci paséw zostanie wykonane miarg prostopadle do osi pasa w ilosci min. 5 pomiaréw na kazdy
hektar. Dopuszcza sie tolerancje +/- 10%.

(rozliczenie z doktadno$cig do dwoch miejsc po przecinku)

67 KOP-ROW KOP-ROW Wykopy ziemne o roznych przekrojach M? Standard technologii prac obejmuje:

- wyznaczenie miejsca wykopu,

- zdjecie pokrywy i odiozenie wybranego gruntu,

- wyroéwnanie skarpy i dna wykopu z uformowaniem bezpiecznego zejécia.

Uwagi:

- metoda i zakres prac zostang okreslone przed ich rozpoczeciem w zleceniu,

- sprzet i narzedzia niezbedne do wykonania prac zapewnia Wykonawca.

Procedura odbioru:

- odbiér prac nastgpi poprzez zweryfikowanie prawidtowosci ich wykonania z opisem czynnosci i zleceniem i dokonanie
pomiaru objetosci wykonanego wykopu (np. przy pomocy: taS§my mierniczej, dalmierza, itp.).

(rozliczenie z doktadnoscig do dwoch miejsc po przecinku)

154 K GRODZEN K GRODZEN GODZ KGR GWOZDZIE (mat) SKOBLE (mat) DRUT (mat)

Naprawa (konserwacja) ogrodzen upraw lesnych H

Standard technologii prac obejmuje:

- dostarczenie materiatdw na powierzchnie na odlegto$¢ maksymaing 10 Km,

- wymiang stupdw na nowe wykonane wg technologii opisanej w pkt 147-150,

- naciggniecie lub wymiane siatki, (siatke do wymiany nalezy pobra¢ z magazynu danego lesnictwa. Zuzytg siatke, nie
nadajgcg sie do dalszego uzytkowania nalezy zgodnie ze zleceniem zawiezé do miejsca wskazanego przez
Zamawiajgcego),

- naprawe lub wymiane bram i przej$¢, drabinek,



- usuniecie z ogrodzen roslinnosci w zakresie wymaganym do konserwacji,

- fakultatywnie: przymocowanie siatki opisane w pozycji nr 147-150.

Uwagi:

- materialy zapewnia:

- Zamawiajgcy — siatka grodzeniowa, drut no$ny, stupki i zerdzie,

- Wykonawca - skoble ocynkowane 35 x 35 mm i gwozdzie ocynkowane min. 5 calowe ,

- przygotowanie stupkdéw do naprawy ogrodzen jest rozliczane odrebnie wg pozycji nr 151-152,

- siatke nalezy przybija¢ wytgcznie skoblami,

- czynno$¢ GODZ KGR przeznaczona jest w wycenie na koszty transportowe.

Procedura odbioru:

- odbior prac nastgpi poprzez zweryfikowanie prawidtowosci ich wykonania ze zleceniem oraz poprzez odnotowywanie
rzeczywistej liczby godzin wykonywania danej pracy.

(rozliczenie z doktadnoscig do 1 godziny)

174 DOZ DOG DOZ DOG Prace wykonywane recznie przy dogaszaniu i dozorowaniu pozarzysk H

Standard technologii prac obejmuje:

- dogaszanie pozarzyska sprzetem recznym (ttumice, topata, hydronetka),

- obkopywanie, zasypywanie i zalewanie wodg zarzewi ognia,

- dozorowanie (kontrolowanie stanu pozarzyska).

Procedura odbioru:

— odbiér prac nastgpi poprzez sprawdzenie prawidtowo$ci wykonania pozostatych prac z ochrony przeciwpozarowej lasu
z opisem czynnoSci i zleceniem oraz potwierdzeniu faktycznej pracochionnosci.

(rozliczenie z doktadnoscig do 1 godziny)

42 403 GODZ MH8Prace wykonywane innym sprzetem mechaniczny H 366,50

43 404 GODZ MH23 Prace wykonywane innym sprzetem mechaniczny H 35,00

Standard technologii prac obejmuje w szczegolnosci:

- w cieciach przygodnych prace przy $cince drzew trudnych (pochylonych nad drogami publicznymi, liniami
energetycznymi, urzgdzeniami melioracyjnymi, mtodnikami i uprawami).

— prace polegajgce na udroznieniu ciggéw komunikacyjnych udostepniajgcych obszar dotkniety szkodami.

- prace przy rozmyglowywaniu wynikajgce np. ze specyfikacji manipulacyjnej,

— prace przy wydtuzeniu odlegto$ci zrywki w stosunku do planu bez zatadunku i roztadunku surowca drzewnego.

— prace przy przemieszczeniu odebranego drewna po wykonanej zrywce (z zatadunkiem i roztadunkiem oraz utozeniem
drewna w mygty lub stosy zgodnie z Warunkami Technicznymi) na inne miejsce sktadowania,

- zatadunek, dostarczenie stupkow lisciastych i iglastych do miejsca magazynowania, roztadunek i utozenie (prace nie
obejmujg dowozu materiatéw w ramach grodzenia upraw),

- prace prowadzgce do ograniczania szkod wyrzgdzanych przez bobry wykonywane wedtug wskazan Zamawiajgcego,

- wywiezienie usunietych na uprawach porazonych drzewek,

- prace transportowe na szkétce i w nasiennictwie,

- prace polegajgce na realizacji zadan zwigzanych z ochrong obiektéw przyrodniczych

- prace polegajace na porzadkowaniu bezposredniego sgsiedztwa pomnikéw przyrody, obalaniu posuszu jatowego w
miejscach uczeszczanych przez ludzi,

- dostarczenie Smieci do wskazanego przez Zamawiajgcego miejsca,

- prace mechaniczne zwigzane z zaktadaniem i pielegnacjg zadrzewien , a nieobjete rozliczeniem w jednostkach
naturalnych, np. przewozy,

- transport choinek i stroiszu,

- utrzymanie drog — wykonywanie prac zmierzajgcych do zwiekszenia bezpieczenstwa i wygody ruchu, tj. odSniezanie i
zwalczanie $Sliskosci zimowej,

- przewiezienie siatki przeznaczonej do likwidacji do punktu skupu ztomu oraz dostarczenie przedstawicielowi
Zamawiajgcego potwierdzenia zeztomowania siatki.

- inne prace rozliczane w systemie godzinowym ktdérych nie zawiera Standard lub czynnosci ktérych opis nie
odzwierciedla specyfiki wykonywanej pracy jako uzupetnienie czynnosci przyjetej Standardem.

Procedura odbioru:

- odbiér prac nastgpi poprzez sprawdzenie prawidtowosci wykonania prac z opisem czynnosci i zleceniem oraz
potwierdzeniem faktycznie przepracowanych godzin.

(rozliczenie z doktadnoscig do petnych godzin)

nr 12 do SWZ



WZOR UMOWY

§ 1 Przedmiot Umowy

Ust. 7.

Przedmiot Umowy bedzie wykonywany zgodnie z przepisami i uregulowaniami prawnymi obowigzujgcymi w
Rzeczypospolitej Polskiej, regulacjami obowigzujgcymi w Panstwowym Gospodarstwie Lesnym Lasy Panstwowe, jak
tez odpowiednimi normami. Wykaz obowigzujgcych regulacji zawiera SWZ. Wykonawca os$wiadcza, iz zapoznat sie z
dokumentami wskazanymi w zdaniu poprzednim.

§ 11 Wynagrodzenie

1. Za wykonanie Przedmiotu Umowy zgodnie z Umowg, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie ustalone zgodnie z § 11

ust. 3, wstepnie okreslone na podstawie Oferty na kwote zt brutto (,Wynagrodzenie”). Suma kwoty
Wynagrodzenia oraz maksymalnej wartosci Opcji stanowi warto§¢ Umowy (,Warto§¢ Przedmiotu Umowy”).
Maksymalna wartos¢ Opcji wynikajgca z postanowien zawartych w § 2 ust. 7 wynosi zt
brutto.

2. Kwota Wynagrodzenia nie obejmuje wartosci prac wykonywanych w ramach Opcji oraz ew. wzrostu w nastepstwie
zastosowania Wskaznikow Zwiekszajacych oraz Waloryzaciji.

3. Wynagrodzenie nalezne Wykonawcy za wykonanie prac stanowigcych przedmiot udzielonych Zlecen obliczane bedzie
na podstawie ilosci odebranych prac, wedlug Cen Jednostkowych, z zastrzezeniem postanowien dot. W skaznikéw
Zwiekszajgcych oraz Waloryzaciji.

4. Wykonawca niniejszym potwierdza, iz Ceny Jednostkowe prac uwzgledniajg wszystkie koszty zwigzane z ich
wykonaniem oraz zysk.

5. Ceny Jednostkowe nie bedg podlegaty zmianom w trakcie realizacji Umowy, z zastrzezeniem zastosowania
Wskaznikow Zwiekszajgcych oraz postanowien dot. Waloryzacji.

6. Zamawiajgcy zaptaci Wykonawcy za prace wykonane zgodnie z Umowg, ktérych wykonanie zostanie potwierdzone w
Protokotach Odbioru Robot.

7. Strony ustalajg, iz Zamawiajgcy moze potrgcic z wynagrodzenia wszelkie naleznoSci pieniezne nalezne od
Wykonawcy na podstawie Umowy, w tym w szczegoélnosci kary umowne, odszkodowania z tytutu nienalezytego
wykonania Przedmiotu Umowy, w tym odszkodowania za szkody przewyzszajgce wysokoS¢ zastrzezonych kar
umownych, koszty ubezpieczenia Wykonawcy i koszty poniesione przez Zamawiajgcego w zwigzku z Wykonaniem
Zastepczym.

8. W przypadkach wskazanych w Opisie standardu technologii wykonawstwa prac leSnych (stanowigcym zatacznik do
SW2Z), Dziale | — Pozyskanie drewna w pkt pt. ,Dopfata do pozyskania drewna w drzewostanach, w ktorych wystapity
szkody od $niegu lub wiatru”, Ceny Jednostkowe dla nastepujacych czynnosci:

1) catkowity wyréb drewna technologig dowolng - ciecia zupeine (rebnie I) — kod czynnosci dla rozliczenia (CWD-P,
CWD-D),

2) catkowity wyréb drewna technologig dowolng — pozostate ciecia rebne— kod czynnosci dla rozliczenia (CWD-P, CWD-
D),

3) catkowity wyréb drewna technologig dowolng - trzebieze pdzne i ciecia sanitarno-selekcyjne— kod czynnosci dla
rozliczenia (CWD-P, CWD-D),

4) catkowity wyréb drewna technologia dowolng - trzebieze wczesne i czyszczenia pézne z pozyskaniem masy— kod
czynnosci dla rozliczenia (CWD-P, CWD-D),

- bedg mogly by¢ przemnazane przez podane tam wspotczynniki zwiekszajace (,Wspdiczynniki Zwiekszajace”). W
takich sytuacjach wynagrodzenie nalezne Wykonawcy za wykonanie prac stanowigcych przedmiot udzielonych Zlecen
obliczane bedzie na podstawie ilosci odebranych prac, wedlug Cen Jednostkowych i przemnozonych przez wiasciwy
Wspotczynnik Zwiekszajagcy wskazany w Opisie standardu technologii wykonawstwa prac lesnych (stanowigcym
Zatgcznik nr 3.1. do SW2).

9. Wzrost wynagrodzenia w nastepstwie zastosowania Wskaznikéw Zwiekszajgcych nie wplywa na wielkoS¢ zakresu
rzeczowego Opciji.

Ustalenia na podstawie ztozonych dla pakietu | ofert i informacji o wyniku postepowania:

1. Ustugi Le$ne J.J., Bronowice 48C, 66-500 Strzelce Krajenskie 1 998 617,94 poz. 48 - 200z, 67- 30 zt., 154 - 30zt., 174
- 30 zt, 397 - 30 zt, 398 - 30 zt, 403 - 50z, 404 - 40zt.

2. Ustugi “EKO-LAS” P.S., ul. J. Stowackiego 11, 64-980 Trzcianka 2 155 470,13 poz. 48 - 1000z, 67- 20 zt., 154 - 52zt.,
174 - 60 zt, 397 - 55 zt, 398 - 55 zt, 403 - 90zt, 404 - 90zt.

3 Zaktad Ustug Lesnych T.K., Antoniewko 2b, 73-240 Bierzwnik 2 194 659,38 poz. 48 - 1400z, 67- 90 zt., 154 - 40zt., 174
- 50 zt, 397 - 40 zt, 398 - 40 zt, 403 - 180zt, 404 - 200zt.

4 Ustugi LedSne W.B., Biaty Zdr¢j 39a, 78-540 Kalisz Pomorski 2 257 744,84 poz. 48 - 500zt, 67- 100 zt., 154 - 30zt., 174 -



50 zt, 397 - 30 zt, 398 - 30 zt, 403 - 30zt, 404 - 30zt. oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 - wykonawca nie
ztozyt wyjasnienn RNC

5 Ustugi Lesne K.S., ul. Rybacka 18, 78-630 Cztopa 2 261 110,72 poz. 48 - 1000zt, 67- 100 zt., 154 - 60zt., 174 - 70 zi,
397 - 50 z, 398 - 70 zt, 403 - 120zt, 404 - 120zt. oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 - wykonawca nie
ztozyt wyjasnien RNC

6 Konsorcjum: G.D. Zaktad Ustug Lesnych Dominikowo, ul. Lipowa 39/1, 73-220 Drawno Ustugi Lesno-Rolnicze M.S., u
Mickiewicza 22, 78-630 Czfopa 2 292 679,97 poz. 48 - 1025zt, 67- 52 zt., 154 - 40zt., 174 - 31 zt, 397 - 45 zi, 398 - 40 z4,
403 - 90zt, 404 - 90zt. oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 - wykonawca nie zfozyt wyjasnien RNC

7 Przedsigbiorstwo Handlowo Ustugowe TECH-MECH-LAS Z.S., ul. Antoniego Jarochowskiego 5, 64-410 Sierakow 2 3€
366,15 poz. 48 - 500zt, 67- 50 zt., 154 - 65zt., 174 - 50 zt, 397 - 65 zi, 398 - 65 zt, 403 - 120zt, 404 - 120zt. oferta
odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 - wykonawca nie ztozyt wyjasnien RNC

Wezwanie z dnia 10 stycznia 2024 r. Zn. spr.: ZG.270.2.2.2023

Zamawiajgcy — Skarb Panstwa Panstwowe Gospodarstwo LeSne Lasy Panstwowe Nadlesnictiwo Glusko dziatajgc ne
podstawie art. 224 ust. 1 w zw. z art. 224 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (tekst
jednolity: Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 z pdzn. zm. dalej: ,PZP”) zwraca sie do wykonawcy o udzielenie wyjasnien w
zakresie zaoferowania razgco niskiej ceny w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Cena zaoferowana przez Panstwo w ponizej wskazanych pozycjach kosztorysowych, zawartych w ofercie ztozonej na
czesc 01.L.01.03, okazata sie znacznie nizsza niz kwota oszacowana przez zamawiajgcego:

a. poz. 48, kod czynnoéci do rozliczenia — WYK-PASR, cena 200,00 zt stanowigca 15% ceny zamawiajgcego oraz 23%
ceny $redniej ze ztozonych ofert

b. poz. 67, kod czynnosci do rozliczenia — KOP-ROW, cena 30,00 zt stanowigca 40% ceny zamawiajgcego oraz 47%
ceny $redniej ze ztozonych ofert

c. poz. 154, kod czynnosci do rozliczenia — K GRODZEN, cena 30,00 zt stanowigca 47% ceny zamawiajgcego oraz 66%
ceny $redniej ze ztozonych ofert

d. poz. 174, kod czynnosci do rozliczenia — DOZ DOG, cena 30,00 zt stanowigca 54% ceny zamawiajgcego oraz 62%
ceny $redniej ze ztozonych ofert

e. poz. 397, kod czynnosci do rozliczenia — GODZ PILA, cena 30,00 zt stanowigca 55% ceny zamawiajgcego oraz 66%
ceny $redniej ze ztozonych ofert

f. poz. 398, kod czynnoéci do rozliczenia — GODZ RUS8, cena 30,00 zt stanowigca 55% ceny zamawiajgcego oraz 63%
ceny $redniej ze ztozonych ofert

g. poz. 403, kod czynnosci do rozliczenia — GODZ MH8, cena 50,00 zt stanowigca 39% ceny zamawiajgcego oraz 51%
ceny $redniej ze ztozonych ofert

h. poz. 404, kod czynnosci do rozliczenia — GODZ MH23, cena 40,00 zt

stanowigca 31% ceny zamawiajgcego oraz 40% ceny $redniej ze ztozonych ofert

W zwigzku z powyzszym zamawiajgcy zwraca sie o udzielenie wyjasnien dotyczacych elementéw oferty majgcych
wplyw na wysoko$¢ zaoferowanej ceny za realizacje przedmiotu zamowienia, w szczegolnosci w/w punktow kosztorysu.
Zamawiajgcy oczekuje od Wykonawcy wyjasnienia, w jaki sposéb zostaly skalkulowane poszczegdlne pozycje
kosztorysowe. W odpowiedzi na wezwanie nalezy przedstawi¢ kalkulacje zaoferowanej ceny, uwzgledniajgcej przyczyny
wraz z dowodami.

Na podstawie art. 224 ust. 5 PZP obowigzek wykazania, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny lub kosztu spoczywa
na wykonawcy.

Zgodnie z art. 224 ust. 6 PZP zamawiajgcy odrzuca oferte wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym
terminie lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu.

Wykonawca zobowigzany jest do przestania do zamawiajgcego pisma wraz z wyjasnieniami i dowodami w
nieprzekraczalnym terminie do dnia 15 stycznia 2024 r. do godz. 9:00.

Zamawiajgcy, zgodnie z zapisami SWZ przewiduje prawo opcji do kazdej pozycji kosztorysu ofertowego tgcznie do 30%
wynagrodzenia z dnia zawarcia umowy zgodnie pkt 3.6 SWZ

Odwotujgcy oswiadczyt w dniu 12 stycznia 2024 r., ze na wezwanie zamawiajgcego podaje kalkulacje cen
zaoferowanych do wymienionych w pismie pozycji kosztorysowych, wraz z podaniem metodyki i przyczyn ich
sporzgdzenia. Pierwszym istotnym determinantem stawki w spornych pozycjach kosztorysowych jest fakt, ze
wykonawca posiada na wtasnos$¢ sprzet potrzebny do wykonania zlecenia, ktdry po pierwsze pozwala ograniczy¢ prace
wykonywane przez pracownikow wykonawcy, po drugie jest w cato$ci wtasnoScig wykonawcy, a zatem koszt jego
finansowania nie jest doliczany do kosztéw wykonania prac. Przyktadowo, prace reczne w zakresie wykonania pasow
przeciwpozarowych zostang wykonane za pomocg ciggnika z plugiem do orki, zas wypychanie dotéw zostanie
zrealizowane przy uzyciu LKT.



Gtownym sktadnikiem cen zaoferowanych do wymienionych pozycji kosztorysowych tj poz. 154, 174, 397, 398, 403, 403
jest praca os6b skierowanych do realizacji zamdwienia. Wykonawca jest uprawniony do zaangazowania do realizaciji
zamoOwienia zarobwno siebie w ramach prowadzonej jednoosobowej dziatalno$ci gospodarczej, jak i zatrudnianych przez
siebie pracownikéw. Kalkulacja wykonawcy obejmuje wynagrodzenia wszystkich zaangazowanych oséb w realizacje
inwestycji, uwzgledniajgc zasade, ze kazda praca osoby skierowanej do realizacji zamdwienia posiada okreslong
warto$¢ ekonomiczng. Gwoli wyjasnienia, wykonawca przyjat stosunkowo niskg stawke za swojg prace zwigzang z
realizacjg zamowienia, majgc na uwadze przewidziany zysk z wykonanego zamoéwienia, jednakze stawka ta nie jest
nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na podstawie przepisow
ustawy z dnia 10 lutego 202 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace lub przepiséw odrebnych wtasciwych dla spraw, z
ktérymi zwigzane jest zrealizowane zamowienie. Zatem wykonawca uwzglednit koszty realizacji zamowienia réowniez w
czesci wykonywanej osobiscie, zgodnie z ustawg. Wykonawca dysponuje zapleczem osobowym, zeby sprawie i
rzetelnie zrealizowac inwestycje.

Cena oferowana w spornych pozycjach kosztorysowych jest realna, a przedmiot zamoéwienia nie zostanie wykonany
ponizej kosztéw jego wytworzenia. Wykonawca prowadzi firme rodzinng, ktéra nie posiada wysokich koszow
prowadzenia dziatalnosci. Wykonawca nie posiada terminowych zobowigzan wynikajgcych z umoéw kredytow obrotowych
czy umow leasingu. Wykonawca jest wiascicielem narzedzi i sprzetéw wykorzystywanych podczas inwestyciji tj: w
szczegolnosci wykonawca zrealizuje grodzenia i prace godzinowe pilarkg. Wykonawca posiada wykwalifikowanych
pracownikbw - w tym czionkéw rodziny, z ktérymi wspoipracuje od lat, co korzystnie wptywa na komunikacje i
organizacje prac, w tym sprawne i doktadne wykonanie inwestycji. Jest to czynnik niematerialny, ktory rowniez ma wptyw
na wysoko$¢ koszéw po stronie wykonawcy. Wykonawca miat na uwadze rowniez ciggltos$¢ zlecen i utrzymania
zatrudnienia na dotychczasowym poziomie. Wykonawca dysponuje zapleczem osobowym, zeby sprawnie i rzetelnie
zrealizowac inwestycje.

Cena oferowana w spornych pozycjach kosztorysowych jest realna, a przedmiot zamoéwienia nie zostanie wykonany
ponizej kosztébw jego wytworzenia. Wykonawca prowadzi firmy rodzinng, ktéra nie posiad wysokich kosztow
prowadzenia dziatalnosci. Wykonawca nie posiada terminowych zobowigzat wynikajgcych z umoéw kredytéw obrotowych,
czy umow leasingu. Wykonawca jest wiascicielem narzedzi sprzetéw wykorzystywanych podczas realizacji inwestyciji tj,:
1)Maszyna lesna typu HARWESTER JOHN DERRE 1070D Nr VIN: 1WJ1070D000888'

2)Ciagnik specjalistyczny zrywkowy LKT81 Nr produkciji 4275;

3)PALMS nr fabryczny 28486, nr VIN:23948;

4)Ciggnik Belarus 952.2 nr. VIN Y4R900213M1100235

5)Ptug LPZ-75 z pogiebiaczem hydraulicznym;

6)Wyciggarka Lesna Tajfun 5,5 T Mechaniczna;

7)Valtra A93 Nr rejestracyjny FSD3J93;

8)Goldini Nr Rejestracyjny FSD6J12;

9)Zetor Proxima 100 Nr rejestracyjny FSD1M22;

10)Przyczepa samo zatadowcza BMF 10T Pro.

Z uwagi na to, ze wykonawca nie ponosi kosztéw finansowania narzedzi i sprzetéw do wykonania zlecenia, nie musi tego
kosztu uwzglednia¢ w cenie proponowanej za prace okre$lone w spornych pozycjach kosztorysowych.

Przedstawiona przez wykonawce oferta cenowa w poz. poz. 154,174, 397, 398, 403, 404 jest realna. W tym miejscu
nalezy zauwazyé, ze przepisy ustawy - Prawo zamoéwien publicznych, nie definiujg wprost ani pojecia razaco niskiej
ceny*, ani jej «istotnych czesci skladowych®. W orzecznictwie przyjmuje sie natomiast, ze razgco niska cena jest to cena
"(...) niewiarygodna, oderwana catkowicie od realiéw rynkowych (...) - wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
Krakowie z 18.10.2016 r, (Il SA/Kr 696/16), a istotna cze$¢ skltadowa ceny - jak podniesiono w wyroku Krajowej Izby
Odwotawczej z 24.01.2021 r. (sygn. akt KIO 1564/21) - "(...) to miedzy innymi taka, ktéra w znacznym stopniu, bardziej
niz pozostate sktadniki generuje koszty po stronie wykonawcy (...)"

Do wyjasnien dotgczono:

umowa o prace 1.10.2014 r. na stanowisku pilarz wymiar czasu petny, obowigzki $cinka, okrzesywanie, manipulacja
drewna, wyrzynanie watkdéw, wykaszanie upraw za 1680 zi brutto. Do umowy zatgczono zgtoszenie do ZUS,
zaswiadczenie o odbyciu kursu,

umowa o prace z 1.09.2022 na czas okreslony do 31 stycznia 2023 na stanowisku robotnik leny/pracownik gospodarczy
peten etat, wynagrodzenie wg obowigzujgcej ptacy minimalnej, do umowy dotgczono zgtoszenie do ZUS,

umowa z dnia 31.12.2018 na stanowisku pilarz wymiar czasu pracy petnym obowigzki $cinka, okrzesywanie,
manipulacja drewna, wykaszanie i inne prace leSne za wynagrodzenie 2250zt. Do umowy dotgczono zgtoszenie do ZUS,
zaswiadczenie o odbyciu kursu,

umowa z dnia 31.12.2018 na stanowisku pilarz w pelnym wymiarze czasu pracy obowigzki $cinka, okrzesywanie,



manipulacja drewna, wyrzynanie watkéw, koszenie upraw oraz inne prace leSne za wynagrodzeniem 2250zt. do umowy
dotgczono zgtoszenie do ZUS, zaswiadczenie o ukonczeniu kursu,

umowa z 31.12.2017 na stanowisku pracownik gospodarczy w petnym wymiarze czasu pracy obowigzki sktadane
metrow, koszenie, sadzenie, grodzenie i inne prace leSne za wynagrodzeniem 2100zt. do umowy dotgczono zgtoszenie
do ZUS,

umowa z 31.01.2018 na stanowisku pracownik gospodarczy w pelnym wymiarze czasu pracy obowigzki skfadanie
metrow, koszenie, sadzenie, grodzenie i inne prace lesne, za wynagrodzeniem 2100zt., do umowy dotgczono zgloszenie
do ZUS, oraz porozumienie zmieniajgce dotychczasowe warunki pracy na stanowisko pilarz wraz ze zgtoszeniem do
ZUS i zaswiadczeniem o odbyciu kursu przygotowania zawodowego Il stopnia.

umowa z dnia 30.04.2018 na stanowisku pilarza w pelnym wymiarze czasu pracy obowigzki $cinka, okrzesywanie,
manipulacja drewna, wykaszanie i inne prace lesne z wynagrodzeniem 2100zt. do umowy dotgczono zgtoszenie do ZUS i
zaswiadczenie o ukonczeniu kursu.

Co do posiadanego sprzetu ztozono:

dowdd rej. Belarus FSD 4U44 wiasno$¢ J.i. - ciggnik rolniczy

umowe sprzedazy ciggnika rolniczego z 28.12.2023 - Valmet 8150 nr rej PGN C81T

dowdd rej. VALTRA FSD 3J93 witasnos¢ J.i. - ciggnik rolniczy

dowdd rej Goldoni FSD 6J12 wtasnos¢ J.i. - ciggnik rolniczy

protokét wykonania czynnosci dozoru technicznego dla urzadzenia ZURAW typ 4.71 PALMS nr ewid N8219005271
protokot wykonania czynnosci dozoru technicznego dla urzgdzenia ZURAW typ BMT 720 LIZAKO nr ewid N8224002402
fra VAT nr 4595/2023 z 7.12.2023 na ptug LPZ - 74 z pogtebiarkg hydrauliczng - zaptacona,

fra VAT nr 2657/2022 z 13.07.2022 na wyciggarke Tajfun 5,5T mechaniczng - zaptacona

Dowody ztozone przez odwotujgcego na posiedzeniu:

Katalog norm czasu prac wykonywanych w zagospodarowaniu lasu zalgcznik do zarzagdzenia nr 15 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych z 24 stycznia 2023 r., z ktérego wynika, ze normogodzina jest jednostka czasu
okreslajgca $redni niezbedny naktad czasu pracy na jednostke wyrobu przy okreslonych warunkach techniczno-
organizacyjnych i normalnym tempie pracy z uwzglednieniem czaséw uzupetniajgcych i czasdéw przygotowawczo-
zakonczeniowych. Normogodzina dotyczy warunkéw przecietnych z okresu opracowania normy czasu z przeliczeniem
na jedng osobe wykonujgcg zadanie robocze.

IV. Odnowienia, zalesienia, plantacje — prace reczne

121 WYK-PASR Zdarcie pokrywy na pasach — 1000mb norma czasu w normogodzinach na jednostke miary w stopniu
trudnosci lll — 27, 372

Il Tabela stopni trudnosci prac wykonywanych na uprawach, plantacjach i drzewostanach

3 silnie zadarniona

Zarzadzenie nr 40 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 6 pazdziernika 2011 r. w sprawie wprowadzenia
ramowego wykazu prac wykonywanych przez co najmniej dwie osoby.

Par. 1 Wprowadzam do stosowania w jednostkach organizacyjnych Laséw Panstwowych ramowy wykaz prac
wykonywanych przez co najmniej dwie osoby:

7. Udziat w gaszeniu pozaréw i dozorowaniu pozarzysk

Instrukcja bezpieczenstwa i higieny pracy przy wykonywaniu podstawowych prac z zakresu gospodarki lesnej —
zatgcznik do zarzgdzenia nr 36 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 20 kwietnia 2012 r.

Par. 2 Czynnosci podczas pracy

1. Prace zespotowe wykonywac w sposob zapewniajgcy kontakt wzrokowy lub glosowy pomiedzy wspétpracownikami
Dowody przystepujgcego ztozone na posiedzeniu:

Fra VAT nr 24/2023 wystawiona przez Beate Jarzagbek Ustugi Lesne na rzecz Zaktad Ustug Lesnych P.S. za
zagospodarowanie lasu (orka)

Zlecenie nr 3230100100 z 5 grudnia 2023 r. obejmujgce wykonanie WYK-PASR — zdarcie pokrywy pasami w ilosci 0,67
ze zlecenia nie wynika sposob wykonania tej czynnosci,

Referencje D.W. wystawione dla Ustugi Lesne J.J., z ktdérych wynika nalezyte wykonanie rob6t na terenie Nadlesnictwa
Strzelce Krajenskie w roku 2023 z zakresu gospodarki leSnej jako podwykonawcy.

Referencje Nadlesnictwa Bierzwnik z 13 lutego 2024 r. potwierdzajgce nalezyte wykonanie przez Ustugi Lesne J.J. ustug
z zakresu gospodarki lesne;.

Informacje wynikajgce z ofert odwotujgcego i przystepujacego Izba uwzglednita w ustaleniach czynionych na podstawie
wszystkich ztozonych ofert w pakiecie | i informacji o wyniku postepowania.

Fra VAT — nie mozna ustali¢, nabywca nie mozna ustali¢, wystawca SDL M.R., z dokumentu tego wynika, ze wystawiono
fakture na sprzedaz John Deere 1070D rok prod. 2006 WIN W J1070D000888 na kwote 341 940,00 przy czym z faktury



wynika, ze na date jej wystawienia 20 stycznia 2021 nie byta optacona, termin ptatnosci uptywat 3 lutego 2021

Ze szczegodtowego rozmiaru prac wedtug grup czynnosci, czynnoéci lokalizacji w pakiecie 04.L.09-11 wynika, ze stanowit
on zatgcznik nr 2.2 do SWZ w jakim$ postepowaniu wskazno w nim lokalizacje, kody czynnosci, nazwy czynnosci,
stopnie trudnosci jednostki miar, ilosci i kody do rozliczen

Z protokotu odbioru rob6t w zakresie zagospodarowania lasu nr POR/11/1A/12/2023 do zlecenia 3231100055, z protokotu
odbioru robét w zakresie zagospodarowania lasu nr 11/03/10/2023 do zlecenia 3231100046, z protokotu odbioru robét w
zakresie zagospodarowania lasu nr 11/03/06/2023 do zlecenia 323110031, z protokotu odbioru robot w zakresie
zagospodarowania lasu nr 11/02/06/2023 do zlecenia 3231100030 i 3231100032, z protokotu odbioru robot w zakresie
zagospodarowania lasu nr 11/7/111/2023 wg zlecenia 3231100013 oraz dwoch bez wskazania nr protokotu o nr zlecenia
wynika jakie czynnosci, w jakiej ilosci za jakg cene i o jakiej warto$ci odebrano.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba dopuscita J.J. w charakterze uczestnika postepowania.

Izba nie dopatrzyta sie zaistnienia przestanek odrzucenia odwotania, o ktérych mowa w art. 528 ustawy.

Izba ocenita, ze odwotujgcy wykazat przestanke materialnoprawng dopuszczalno$ci odwotania, o ktérej mowa w art. 505
ust. 1 ustawy.

Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 226 ust. 1 pkt 8 i art. 224 ust. 6 w zw. art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 239
ust. 1 ustawy — przez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy J.J., mimo ze zawiera ona razgco niskg cene w
stosunku do przedmiotu zaméwienia i razgco niskie ceny jednostkowe, stanowigce istotng czes¢ sktadowg ceny oraz
mimo, ze wykonawca w ziozonych wyjasnieniach nie wykazat, ze ztozona przez niego oferta nie zawiera razgco niskiej
oraz przyjat zalozenia co do realizacji zamoéwienia niezgodne z warunkami zamowienia, a w konsekwencji przez wybor
oferty wykonawcy J.J. jako najkorzystniej, mimo ze podlega ona odrzuceniu

Zarzut zastuguje na uwzglednienie. W pierwszej kolejnosci Izba rozwazyta zarzut zaniechania odrzucenia oferty
przystepujacego na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy jako niezgodnej z warunkami zamowienia. Izba ustalita na
podstawie rozdziatu 3 pkt 4 akapit 2. SWZ, ze zamawiajgcy okreslit technologie wykonania w zatgcznikach nr 3.1 3.2 do
SWZ, co wiecej w zatgczniku 2.1 do SWz Planowany rozmiar prac dla poz. 48 Zdarcie pokrywy na pasach wskazat
wprost, ze majg to by¢ prace wykonywane recznie. Wykonywanie reczne prac w tej pozycji potwierdza rowniez opis
technologii wykonania zamieszczony w zatgczniku nr 3.1 do SWZ. Natomiast przystepujacy jednoznacznie w
wyjasnieniach zadeklarowat, Ze prace reczne w zakresie wykonania paséw przeciwpozarowych zostang wykonane za
pomocg ciggnika z ptugiem do orki. Wbrew stanowisku prezentowanemu na rozprawie przystepujgcy nie wskazat
wykonania poz. 48 za pomocg ciggnika z ptugiem do orki, jako jedynie opcjonalnej technologii wykonania, wykonanej w
przypadku wyrazenia na to zgody przez zamawiajgcego. Przeciwnie przystepujgcy wskazat tylko jedng technologie
wykonania przy uzyciu ciggnika i wskazat, ze tak kalkulowat swojg oferte. Z badanego SWZ wykona, ze to zamawiajgcy
narzuca technologie wykonania i jedynie tam, gdzie dana czynnosS¢ nie zostata przez zamawiajgcego przewidziana, tam
nie stosuje sie zalgcznika nr 3. Co wiecej zgodnie z rozdzialem 3 pkt. 12 SWZ, tam gdzie z uwagi na zmiane
okolicznosci dana technologia nie moze by¢ zastosowana, to mozna jg zmieni¢, ale zmiany dokonuje zamawiajgcy
podajac wykonawcy uzasadnienie powoddéw zmiany. Nadto poz. 48 nie jest pozycjg, do ktorej zamawiajgcy przewidziat
stosowanie wskaznikéw zwigkszajgcych, o ktérych mowa we wzorze umowy, co posrednio takze $wiadczy o tym, ze
zamawiajgcy nie przewidywat zmian w zakresie poz. 48. Stanowisko przystepujgcego, ze zamawiajgcy, co do zasady
godzg sie na uzycie ciggnika z ptugiem do orki przy wykonywaniu prac zdarcia pokrywy na pasach, w ocenie Izby nie
zostato udowodnione. Przystepujacy przedstawit dowdd ze zlecenia nr 3231100100, ale na podstawie tego dowodu nie
mozna ustali¢ w jaki sposéb faktycznie byly wykonane prace, tak samo fakt zaptaty podwykonawcy za prace z zakresu
gospodarki lesnej, czy wystawione referencje nie wskazujg na wykonanie prac zdarcia pokrywy na pasach ciggniczkiem
z plugiem do orki. Izba nie neguje, ze by¢ moze istnieje praktyka opisana przez przystepujacego w pisemnym
stanowisku, jednak nie zostata ona wykazana, ani jako praktyka powszechna, ani przede wszystkim jako praktyka tego
zamawiajgcego — Nadlesnictwa Gtusko. Tym samym oferta zostata w zakresie poz. 48 skalkulowana przy zatozeniu
technologii niezgodnej z technologig wynikajgcg z SWZ. Z tego wzgledu Izba podzielita stanowisko odwotujgcego, co do
niezgodnego z ustawg zaniechania zamawiajgcego odrzucenia oferty przystepujgcego jako niezgodnej z warunkami
zamodwienia na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy. Izba nie podzielita natomiast tego zarzutu w odniesieniu do poz. 67
tj. wykopdw ziemnych o réznych przekrojach. Przystepujgcy skalkulowat wypychanie dotéw zostanie zrealizowane przy
uzyciu LKT. Izba zapoznata sie z opisem technologii wskazanej przez zamawiajgcego w zatgczniku nr 3 do SWZ i nie
stwierdzita, aby zamawiajgcy wykluczyt stosowanie takiego sprzetu. Zamawiajgcy stwierdzit jedynie, ze wykonawca ma
wyznaczy¢ miejsca wykopu, zdjg¢ pokrywe i odiozyé wybranego gruntu, oraz wyréwna¢ skarpy i dna wykopu z
uformowaniem bezpiecznego zej$cia. Nie zostato tu okreslone, ze majg by¢ to prace reczne przy uzyciu np. fopaty, czy
szpadla, ani nie zostato wskazane, ze nie mozna uzy¢ LKT. Tym samym zaoferowanie takiego sposobu wykonania poz.
67 jak wskazat przystepujgcy nie stanowito o niezgodnosci oferty z warunkami zamowienia.



Analizujgc z kolei zarzut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Izba ocenita zarzut jako zasadny. Zamawiajgcy w pkt.
15.2 okreslit, ze kazda cena jednostkowa musi by¢ tak podana, aby pokrywa¢ wszelkie koszty i ryzyka Wykonawcy
zwigzane z realizacjg czynnosci, kitdrej dotyczy. Wykonawca nie moze kosztow realizacji danej czynno$ci dolicza¢ do
kosztéw realizacji innych czynnosci. Zgodnie z par. 11 ust. 3 wzoru umowy wynagrodzenie nalezne wykonawcy za
wykonanie prac stanowigcych przedmiot udzielonych Zlecen obliczane bedzie na podstawie ilosci odebranych prac,
wedilug Cen Jednostkowych, z zastrzezeniem postanowien dot. Wskaznikéw Zwiekszajgcych oraz Waloryzacji.

W ust. 4 tegoz paragrafu wykonawca ma potwierdzi¢, ze Ceny Jednostkowe prac uwzgledniajg wszystkie koszty
zwigzane z ich wykonaniem oraz zysk, a w my$| ust 5 co do zasady Ceny Jednostkowe nie beda podlegaty zmianom w
trakcie realizacji Umowy, z zastrzezeniem zastosowania Wskaznikdw Zwigkszajacych oraz postanowien dot.
Waloryzaciji.

Z tego nalezy wywiez¢, ze wynagrodzenie przewidziane w tym postepowaniu bylo wynagrodzeniem kosztorysowym.
Kosztorys obejmowat 48 pozyciji, ktére miaty by¢ rozliczone po cenach jednostkowych z uwzglednieniem przyjetego
obmiaru. Z rozdziatu 3 pkt. 11 wynika, ze cho¢ co do zasady podane wielkoSci rozmiaru prac majg charakter
szacunkowy, to jednak zwiekszenia i zmniejszenia rozmiaru prac majg polegac nie na rezygnacii z jakis prac, ale raczej
na lokalnej rezygnaciji z pracy danego rodzaju w jednym miejscu i zwiekszenia jej w innym i odwrotnie, a nie na catkowitej
eliminacji prac danego rodzaju. Tym samym dowody przedstawione przez przystepujgcego na okoliczno$¢ réznic
(zmniejszenia) w ilosci planowanych prac, a prac faktycznie zleconych nie mogly by¢é uznane za majgce istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia, zwlaszcza w Swietle braku znajomosci postanowien SWZ dla postepowania, na
podstawie ktérego wystawiano przediozone przez przystepujacego zlecenia i protokoty odbioru.

Przystepujgcy wskazywat na to, ze odwolujgcy nie wykazat, Ze sporne pozycje wskazane przez zamawiajgcego w
wezwaniu z 10 stycznia 2024 r., czy kwestionowane przez odwolujgcego w odwotaniu nie sg istotnym czesciami
sktadowymi z uwagi na ich niskg wartos¢ w stosunku do ceny catkowitej. Jednakze w ocenie Izby udziat wartoSciowy
danej czesci sktadowej w realizacji zamowienia nie jest jedynym i dostatecznym wyznacznikiem charakteru czesci
sktadowej zamowienia. Niewatpliwie w tym postepowaniu najbardziej kosztownymi czeSciami skladowymi byly czesci
dotyczgce catkowitego wyrobu drewna technologig dowolng, nie oznacza to jednak, ze pozostate czynnosci nie mogg
mie¢ istotnego znaczenia dla wykonania prac w zakresie gospodarki lesnej. Gdyby przyja¢ tok rozumowania
przystepujacego, ze o istotnosci czesci sktadowej decyduje wytgcznie wartos¢ tej czynnosci, to mozna bytoby dojs¢ do
wniosku, ze nierealne wyszacowanie kosztow fundamentéw przy budowie obiektu budowalnego nie wptynie w istotny
sposéb na mozliwos¢ prawidtowego wykonania catego obiektu. Tym samym w ocenie Izby oczywiscie kryterium
wartosciowe moze by¢ jednym z kryteribw branych pod uwage przy ocenie istotnosci czynnosci sktadajgcej sie na
przedmiot zamowienia, ale nie jedynym. Istotno$¢ kryterium odnosi sie takze do znaczenia wykonania danego elementu
zamowienia dla mozliwo$ci wykonania cato$ci. Niewatpliwie prace dodatkowe, uboczne, czy luzno powigzane z gtbwnym
przedmiotem zamowienia o dodatkowo stosunkowo niskiej wartosci w stosunku do przedmiotu zamoéwienia bedg
niewatpliwie nieistotnymi czesciami sktadowymi. Jednak w ocenie Izby, co najmniej takie czynno$ci jak zdarcie pokrywy
na pasach, wykopy ziemne o réznych przekrojach, naprawa (konserwacja) grodzen), czy prace wykonywane recznie
przy dogaszaniu i dozorowaniu pozarzysk, sg to elementy przedmiotu zamoéwienia majgce znaczenie dla prawidlowego
wykonania gospodarki leSnej. Bez wykonania wykopdéw pod nasadzenia nie bedzie odnowy lasu (113m3, to jedna z
wiekszych pozycji kosztorysu w zakresie prac — ciecia przygodne i pozostale), a w dalszej perspektywie nie bedzie
mozliwosci pozyskiwania drewna, bez zdarcia pokrywy na pasach, czy dogaszania i dozorowania pozarzysk zmniejszg
sie potacie lasu w wyniku pozaréw, a takze zwiekszy sie niebezpieczenstwo dla ludzi i zwierzat, z kolei konserwacja i
naprawa grodzen (300m, co réwniez jest znaczacg ilosciowo pozycjg kosztorysu), chroni zamawiajgcego przed
konieczno$cig wyptaty odszkodowan za szkody le$ne, a takze chroni szkétki leSne przed wandalizmem. Nadto poz. 403
jest istotna ilosciowo — 366,5h. Tym samym nie mozna zgodzi¢ sie z przystepujacym, ze pozycje wskazane przez
zamawiajgcego i odwotujgcego, sg to nieistotnymi czeSciami sktadowymi. Tym samym zamawiajgcy miat prawo ustalaé
ich prawidtowg wycene i bada¢ wpltyw tej wyceny na realno$¢ zaoferowanej ceny catkowitej zaméwienia.

Przystepujacy wskazal, ze zamawiajgcy wzywat go wylgcznie do wyjasnienia 8 z 43 pozycji, jednak to stanowisko
przystepujacego pozostaje w sprzecznosci z treScig wezwania, bowiem zamawiajgcy wzywat do wyjasnien elementow
oferty majgcych wplyw na wysoko$¢ zaoferowanej ceny za realizacje przedmiotu zamowienia, w szczegolnosci
wymienionych punktéw kosztorysu. Zamawiajgcy wzywat sie o wyjasnienie ceny catkowitej, wskazujgc jako katalog
niezamkniety pewne pozycje, ktérych wyjadnienia oczekiwat przede wszystkim. Co wiecej zamawiajgcy oczekiwat
kalkulaciji zaoferowanej ceny, a nie cen jednostkowych i oczekiwat wyjasnien poszczegoéinych pozycji kosztorysowych.
Co wiecej sam przystepujgcy w wyjasnieniach nie odnosit sie wylgcznie do 8 pozycji wymienionych przez
zamawiajgcego, ale do catego przedmiotu zamoéwienia, o czym $wiadczg w szczegolnosci przedstawione przez
przystepujacego dowody, bowiem umowy o prace dotyczg oséb z réoznym zakresem obowigzkéw wykraczajgcym poza
prace wymienione w pozycjach wskazanych przez zamawiajgcego. Sg to pilarze i pracownicy gospodarczy, ale



przystepujacy nie wskazat, ktore osoby przypisuje do poszczegdlnych czynnoéci, w tym czynno$ci wymienionych przez
zamawiajgcego. Réwniez dokumenty dotyczgce posiadanego sprzetu jak i wykaz tego sprzetu wynikajgcy z wyjasnien
nie odnosza sie wytgcznie do pozycji wyszczegdlnionych przez zamawiajgcego, przeciwnie jak wynika z pisemnego
stanowiska przystepujagcego ziozonego na posiedzeniu jedynie dwa z o$miu urzadzen dotyczg pozycji, do ktorych
wyjasnienia wzywat zamawiajacy, w tym jedno — Goldini, jak juz wskazano, przystepujgcy zamierzat wykorzystac¢
niezgodnie z warunkami zamowienia. Rowniez wskazanie na prace wiasciciela i cztonkéw jego rodziny nie odnosi sie
wytacznie do wyszczegdlnionych pozycji, ale do catosci przedmiotu, takie sam zakres majg o$Swiadczenia o braku umow
kredytowych czy leasingdw. Tym samym nie mozna da¢ wiary twierdzeniu przystepujgcego, ze w swoich wyjasnieniach
z dnia 12 stycznia 2024 r. odniost sie wytgcznie do spornych pozyciji.

Oceniajac ztozone przez przystepujacego wyjasnienia, Izba podzielita stanowisko odwotujgcego, ze przystepujacy nie
wykazat, ze zaoferowana przez niego cena jest ceng realna. Izba podziela tu twierdzenie odwotujgcego, ze przystepujacy
wbrew zgdaniu zamawiajgcego nie wyjasnit poszczegolnych pozyciji, ani nie przedstawit kalkulacji ceny, co wiecej Izba
uwaza, ze odwolujgcy poza jedng umowg zawartg na czas okreslony i to bez wykazania, ze zostata przedtuzona i
obowigzuje obecnie, nie wykazat, ze pracownicy przez niego zatrudniani otrzymujg wynagrodzenie nie nizsze niz
wynagrodzenie minimalne wynikajgce z przepiséw prawa. Poza jedng umowg, pozostate umowy zawarte na czas
nieokreslony - wskazujg na konkretne stawki wynagrodzenia, a brak jest dowodéw na to, ze byly one aneksowane, czy
zawieraly regulacja automatycznie zmieniajgce wysoko$¢ wynagrodzenia do aktualnego minimalnego wynagrodzenia za
prace. Tym samym przedstawione umowy o prace mogg stanowi¢ dowod na to, ze przystepujacy dysponuje pewng
kadrg posiadajgcg okreSlone uprawnienia zawodowe, lub zatrudniong do wykonywania czynnosci zwigzanych z
przedmiotem zaméwienia, ale z tych dowodéw nie da sie ustali¢ aktualnych kosztow ponoszonych przez
przystepujacego w zwigzku z zatrudnieniem tych oséb, ani nie da sie ustali¢, ile i ktére osoby zostaty przewidziane do
wykonania poszczegolnych pozycji kosztorysowych, z jakg zatozong czasochionnoscig. Bez tych informacii
przedstawione dowody nie pozwalajg na ustalenie, czy zaoferowane ceny sg realne. Przystepujacy w pisemnym
stanowisku dokonat wyliczenia stawki godzinowej na podstawie minimalnego wynagrodzenia za prace w miesigcu oraz
przecietnego tygodniowego zatrudnienia oraz ilosci dni pracujgcych, przy czym pomingt fakt, ze ustawodawca okresla
godzinowg stawke zatrudnienia wynoszgcg odpowiednio 27,70 do lipca 2024 i 28,10 od lipca 2024, a wiec wyzszg niz
wskazana przez przystepujgcego. Nie mniej nawet gdyby przyjg¢, ze ustawowe stawki godzinowe nie majg
zastosowania przy umowa o prace na czas hieokreslonych rozliczanych miesiecznie w wymiarze petnego etatu, to
wyliczona przez przystepujgcego stawka nie jest catkowitym kosztem wykonawcy zwigzanym z zatrudnieniem
pracownika. Przystepujgcy natomiast nie wykazat, Ze ten koszt u niego jest nizszy od 30,42 zt. Jak rowniez nie wykazat,
ze dla poz. 67, 154, 174, 397, 398 koszt pracowniczy to jedyny koszt do poniesienia przez przystepujgcego. Juz chocby
w poz. 67 ten koszt budzi uzasadnione watpliwo$ci skoro w tej pozycji przystepujacy zamierza poza pracag ludzkg
stosowac prace sprzetu. Brak wyliczenia dla tej pozycji kosztu pracy ludzi i sprzetu mieszczacych sie w stawce 30zt.

Z kolei jak juz wskazano wykaz sprzetu jedynie w niewielkim zakresie odnosi sie do wskazanych przez zamawiajgcego
pozyciji, a przystepujacy nie wskazat, czy urzgdzenia sg juz zamortyzowane, czy tez nadal dokonuje odpiséw, pomingt
koszt ich pracy, jak réwniez pracy innego nie wymienionego w wykazie sprzetu jak choéby pilarki. Podczas gdy sam
zamawiajacy w SWZ zwracat uwage na zuzycie paliwa przez urzadzenia wskazujagc wprost w rozdziale 3 pkt 5, ze
wyznacznikiem szacunkowej ilosci objetosciowych lub wagowych zuzywanego oleju biodegradowalnego do smarowania
uktadow tnacych w eksploatowanych pitach farcuchowych i gtowicach tngcych bedzie masa pozyskania w m3
wynikajaca z Protokotéw Odbioru Robét, przy uwzglednieniu ponizszych norm:

- przy uzyciu pilarki wynosi 0,05 litra na 1 m3 pozyskiwanego drewna,

- przy uzyciu harwestera wynosi 0,02 litra na 1 m3 pozyskiwanego drewna.

W ocenie Izby przystepujacy chocby wyjasniajac poz. 397 — prace wykonywane recznie z uzyciem pilarki powinien by¢
sie odnies¢ do kalkulacji kosztéw zuzycia paliwa, a ponadto takie koszty powinien wykazaé takze przy poz. 403 i 404,
gdzie wprost mowa jest o pracach wykonywanych innym sprzetem mechanicznym, czy przy poz. 67, ktéra zamierza
wykona¢ przy uzyciu LKT. Takze w tych pozycjach, w ktérych na wykonawcy cigzy obowigzek dostawy materiatow,
przystepujacy powinien wyjasni¢ koszt takich materiatow, w tej sprawie dotyczy to poz. 154, gdzie wykonawcy mieli
dostarczy¢ skoble ocynkowane 35 x 35 mm i gwozdzie ocynkowane min. 5 calowe. Réwniez tej informacji brak w
wyjasnieniach przystepujgcego. Przystepujacy nie wyjasnit, w jaki sposéb na kalkulowang cene przekifada sie fakt
posiadania firmy rodzinnej i zatrudniania cztonkdéw rodziny i pracy wiasnej wiasciciela. Co do posiadania harwestera, to
cho¢ w ocenie Izby okoliczno$¢ ta nie zostata przez odwotujgcego powigzana z zarzutem razgco niskiej ceny, to
przedstawiony przez przystepujgcego dowdd, nie potwierdza, ze jest on wtasciciela harwestera, i to juz nawet nie z tego
wzgledu, ze brak jest potwierdzenia zaptaty ceny wynikajacej z faktury, ale z tego wzgledu, ze kopia faktury przedtozonej
tak przy pi$mie do Izby jak i odpisie dla zamawiajgcego zostata tak wykonana, ze nie mozna ustali¢ nabywcy harwestera,
tym samym dowdd ten nie stuzyt udowodnieniu twierdzen przystepujagcego. Wyjasnienia przystepujacego jak stusznie



dostrzegt odwotujgcy nie pozwalajg na weryfikacje poprawnosci zaoferowanej ceny. Przystepujgcy w sposob wybiorczy
przedstawit rézne informacje, z ktoérych jednak nie mozna odtworzy¢ procesu kalkulacji ceny ofertowej tak w spornych
pozycjach, jak i w catosci zaoferowanej ceny. Z tego wzgledu Izba uznata, ze zamawiajgcy nieprawidtowo ocenit
wyjasnienia wykonawcy jako uzasadniajgce podang cene. Zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy odrzuceniu jako oferta z
razgco niskg ceng podlega oferta wykonawcy, jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w
ofercie ceny, co miato miejsce w tej sprawie. Z tego wzgledu Izba uznata za zasadny zarzut zaniechania przez
zamawiajgcego odrzucenia oferty przystepujgcego na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy jako oferty zawierajgce;j
razgco niskg cene.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy, tj. stosownie do wyniku
postepowania, z uwzglednieniem postanowien Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczego6towych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) na podstawie par. 7 ust. 1 pkt. 2 cyt. rozporzgdzenia
obcigzajgc zasadzajgc od przystepujacego na rzecz odwolujgcego zwrot kosztéw uiszczonego wpisu i poniesionych
wydatkow petnomocnika na podstawie ztozonej faktury z ograniczeniem do kwoty maksymalnej dopuszczonej przez
rozporzadzenie.

Sygn. akt KIO 304/24

Odwotanie dotyczy pakietu Il

W dniu 29 stycznia 2024 r. wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia Konsorcjum Firm: C.B.
prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Produkcja Handel Ustugi C.B. z siedzibg w Biernatowie 2 (64-980
Trzcianka), D.B. prowadzgca dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg ,Magdar’ D.B. z siedzibg w Biernatowie 2 (64-980
Trzcianka) i P.B. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Ustugowo-Handlowy P.B. z siedzibg w Rosko,
ul. Cmentarna 13 wniesli odwotanie. Odwotanie zostalo wniesione przez petnomocnika dziatajgcego na podstawie
petnomocnictwa z dnia 24 stycznia 2024 r. udzielonego przez wiascicieli kazdego z wykonawcow ubiegajgcych sie
wspolnie. Do odwotania dotgczono dowéd przekazania odwotania zamawiajgcemu.

Odwolujacy wskazat, ze posiada interes w skorzystaniu ze srodkéw ochrony prawnej z uwagi na to, ze zamawiajgcy
dokonat wyboru oferty zlozonej przez wykonawce Zaktad Wielofunkcyjny D.W., ul. Szkolna 1A/5, 73-240 Bierzwnik (dalej
jako ,wykonawca D.W.") jako oferty najkorzystniejszej w Pakiecie nr Il (03.L.05.06) postepowania - wadliwie, z
naruszeniem przepiséw ustawy Prawo zaméwien publicznych.

Zamawiajgcy zaniechat odrzucenia oferty wykonawcy D.W., mimo ze w ztozonych wyjasnieniach dotyczgcych istotnych
czesci sktadowych ceny nie sprostat on obowigzkowi wykazania, ze jego oferta nie zawiera razgco niskiej ceny w
stosunku do przedmiotu zamédwienia. Tre$¢ wyjadnien ztozonych przez tego wykonawce nie uzasadnia wysokosci
zaoferowanych cen jednostkowych, a wrecz potwierdza, ze sg one razgco niskie. Wyjasnienia sg zdawkowe, oparte na
niezgodnym z SWZ zatozeniu przenoszenia kosztow pomiedzy cenami jednostkowymi, nie zawierajag zadnej kalkulacji,
nie zostaly poparte dowodami oraz sg sprzeczne z informacjami podanymi w wykazie sprzetu. JednoczesSnie nie
udowadniajg, ze w odniesieniu do niektérych cen jednostkowych nie zastosowano stawki wynagrodzenia nizszej niz
wynikajgca z przepisdw o minimalnym wynagrodzeniu za prace.

Niezaleznie od powyzszego zamawiajgcy zaniechat odrzucenia oferty wykonawcy D.W., pomimo iz jest ona niezgodna z
warunkami zaméwienia oraz zawiera blgd w obliczeniu ceny. Wynika to za faktu, ze wykonawca ten przyjgt w ofercie
niezgodne z SWZ zatozenie przenoszenia kosztéw pomiedzy cenami jednostkowymi.

Dodatkowo zamawiajgcy zaniechat odrzucenia oferty wykonawcy D.W., mimo iz podlega on wykluczeniu z postgpowania
oraz zostata zfozona w warunkach czynu nieuczciwej konkurencji. Wynika to z podania przez tego wykonawce w
wyjasnieniach w sprawie razaco niskiej ceny informacji wprowadzajgcych zamawiajgcego w btad. Informacje te dotycza
nieposiadania terminowych zobowigzan wynikajgcych z uméw leasingu i nieponoszenia kosztow finansowania sprzetu.
Miato to wptyw na przyjecie wyjasnieh przez zamawiajgcego i wybér oferty wykonawcy D.W., podczas gdy przedmiotowe
informacje sg sprzeczne z treScig wykazu sprzetu ztozonego przez tego wykonawce w pakiecie lll.

Gdyby zamawiajgcy wiasciwie ocenit wyjasnienia w sprawie istotnych czesci skiadowych ceny ziozone przez
wykonawce D.W. oraz prawidtowo zastosowat przepisy ustawy - odrzucitby oferte tego wykonawcy. Wéwczas to
Odwolujacy uzyskatby zaméwienie w Pakiecie nr Il (03.L.05.06), bowiem oferta odwotujgcego - w $wietle jedynego
kryterium oceny ofert w postaci ceny - jest najkorzystniejsza sposréd wszystkich ztozonych ofert niepodlegajacych
odrzuceniu oraz nie podlega on wykluczeniu z postepowania oraz spetnia warunki udziatu w postepowaniu. Wadliwa
ocena wyjasnieh razgco niskiej ceny wykonawcy D.W. i zaniechanie odrzucenia oferty tego wykonawcy w Pakiecie nr llI
(03.L05.06) spowodowato pozbawienie odwotujgcego mozliwosci uzyskania zaméwienia w tej czesci.

W wyniku naruszenia przez zamawiajgcego wskazanych przepiséw ustawy Odwolujagcy moze ponies¢ szkode, przez
nieuzyskanie zaméwienia, ktére powinno zosta¢ mu udzielone. W rezultacie Odwotujacy nie uzyska korzysci ptyngcych z
realizacji zamowienia m.in. w postaci zysku z tytutu realizacji zamowienia oraz poswiadczenia nalezytego wykonania



zamodwienia.

Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

. art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy w zw. z art. 224 ust. 5i 6 ustawy w zw. z art. 239 ust. 1 ustawy -

przez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy D.W. w Pakiecie nr Ill wskutek przyjecia i uznania za wiarygodne
wyjasnien w sprawie razgco niskiej ceny ztozonych przez wykonawce D.W., w sytuacji gdy:

— wyjasnienia nie zawieraly kalkulacji dla zadnej z pozyciji objetej wezwaniem,

. — wyjasnienia nie poparto jakimkolwiek dowodem, w tym nie przedstawiono dowoddw na potwierdzenie przyjetych

kosztow pracy ani dowoddw potwierdzajgcych dysponowanie sprzetem oraz koszty pracy sprzetu,

— w wyjasnieniach zatozono przenoszenie kosztéw pomiedzy cenami jednostkowymi, co zakazano w SWZ,

— ceny podane w poz. 154, 396, 397, 398, 400 potwierdzajg zastosowanie stawki wynagrodzenia nizszej niz wynikajgca

z przepisow o0 minimalnym wynagrodzeniu za prace, co nie zostato wyjasnione przez wykonawce;

— wyjasnienia byly krétkie i zdawkowe, a takze ogdlnikowe - oparte jedynie na o$wiadczeniach i deklaracjach,

co powinno skutkowac przyjeciem, ze wykonawca D.W. nie sprostat obowigzkowi wykazania, ze oferta nie zawiera
razgco niskiej ceny;

IIl. art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy oraz art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy w zw. z art. 239 ust. 1 ustawy — przez zaniechanie
odrzucenia oferty wykonawcy D.W., pomimo ze jest ona niezgodna z warunkami zamowienia oraz zawiera bigd w
obliczeniu ceny z uwagi na fakt, ze przyjgt on w ofercie niezgodne z SWZ zalozenie przenoszenia kosztéw pomiedzy
cenami jednostkowymi;

ll. art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. a) ustawy w zw. z art. 109 ust. 1 pkt 10 ustawy oraz art. 226 ust. 1 pkt 7 ustawy w zw. z art. 3
ust. 1 i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (tj. Dz. U. z 2020 r. poz.

1913 ze zm.) z art. 239 ust. 1 ustawy - przez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy D.W., pomimo ze podat on w
wyjasnieniach informacje wprowadzajgce zamawiajgcego w btad przez stwierdzenie w wyjasnieniach, ze:

- nie posiada terminowych zobowigzan wynikajgcych z uméw leasingu,

— nie ponosi kosztow finansowania narzedzi i sprzetéw do wykonania zlecenia, nie musi tego kosztu uwzglednia¢ w

cenie proponowanej za prace okreslone w spornych pozycjach kosztorysowych,

co jest sprzeczne z informacjami podanymi przez wykonawce D.W. w ziozonym w tym samym pakiecie Wykazie
urzadzen.

Whnibst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty w Pakiecie nr Il (03.L.05.06),

2) odrzucenia oferty wykonawcy D.W. w Pakiecie nr IIl (03.L.05.06),

3) powtorzenia czynno$ci badania i oceny ofert w postepowaniu w Pakiecie nr lll (03.L.05.06),

4) wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej.

Ponadto o zasgdzenie na rzecz odwolujgcego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa wedtug spisu, ktory
przedtozony zostanie na rozprawie (faktura).

W dniu 30 stycznia 2024 r. zamawiajgcy poinformowat o wniesieniu odwotania.

W dniu 1 lutego 2024 r. do postgpowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit sie wykonawca D.W.

prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Zaktad Wielofunkcyjny z siedzibg w Bierzwniku, ul. Szkolna 1A lok. 5.
Przystepujacy wskazat, ze posiada interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzy$¢ strony, do ktérej przystepuje,

polegajgcy na tym, iz odwotanie godzi bezposrednio w pozycje przystepujgcego w postepowaniu o udzielenie

zamowienia publicznego, ktérego oferta wybrana zostata jako najkorzystniejsza, natomiast Zgdaniem odwotujgcego jest

nakazanie zamawiajgcemu odrzucenia oferty ztozonej przez przystepujgcego. W razie rozstrzygniecia odwotania na

korzy$¢ zamawiajgcego, pozycja przystepujgcego w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego pozostanie

niezachwiana, a pomiedzy zamawiajacym i przystepujgcym zostanie zawarta umowa w sprawie zamodwienia

publicznego.

Odnosnie natomiast samego odwotania ztozonego przez odwotujgcego, przystepujacy wskazat, ze jest one niezasadne,

pamietaé bowiem nalezy, ze odwolanie przystuguje wytgcznie od niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci

zamawiajgcego podjetej w postepowaniu o udzielenie zamdwienia lub zaniechania czynnosci, do ktorej zamawiajgcy byt

zobowigzany na podstawie ustawy lub zaniechania przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamoéwienia na

podstawie ustawy, mimo ze zamawiajgcy byt do tego obowigzany. W prowadzonym przez zamawiajgcego postepowaniu

nie sposob dopatrze¢ sie zadnego z powyzej wskazanych naruszen, w szczegdlnosci jako takie nie moze uznane by¢

dokonanie wyboru oferty przystepujacego jako najkorzystniejszej, gdyz wybdr ten poprzedzony zostat zgodnie z

wymogami ustawy wezwaniem przystepujgcego do ztozenia wyjasnien, ktére tez zostaly przez przystepujacego ztozone

w wyznaczonym mu do tego terminie. Wyjasnienia byly rzetelne co pozwolito zamawiajgcemu, w ramach przyznanej mu

przez ustawodawce decyzyjnosci, na ocene, ze oferta przystepujgcego nie zawierata razgco niskiej ceny i jej wyboér jako

najkorzystniejszej. Wnidst o oddalenie odwotania. Zgtoszenie zostato wniesione przez wiasciciela firmy. Do zgtoszenia



dotgczono dowody przekazania zgtoszenia stronom.

W dniu 9 lutego 2024 r. zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie o$wiadczajgc, ze uwzglednia zarzuty odwotania w
catosci i zobowigzujac sie do uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w postepowaniu oraz dokonania
czynno$ci ponownego badania i oceny ofert zgodnie z przepisami ustawy.

W dniu 9 lutego 2024 r. Izba wezwata przystepujgcego D.W. do ziozenia o$wiadczenia w przedmiocie sprzeciwu w
terminie 3 dni pod rygorem umorzenia postepowania.

W terminie zakre$lonym przez Izbe uczestnik nie zglosit sprzeciwu, nie stawit sie rowniez na wyznaczony przez Izbe
termin posiedzenia z udziatem stron, cho¢ o tym terminie zostat prawidlowo powiadomiony.

Izba zwazyta, co nastepuje:
Izba dopuscita D.W. w charakterze uczestnika postepowania.
Izba nie dopatrzyta sie zaistnienia przestanek okreslonych w art. 528 ustawy, kitére skutkowatyby odrzuceniem odwotania.
Izba ocenita, ze odwotujgcy wykazat przestanke materialnoprawng dopuszczalno$ci odwotania, o ktérej mowa w art. 505
ust. 1 ustawy.
Ustalony przez Izbe stan faktyczny to jest okolicznosci, ze:
- po stronie zamawiajgcego skutecznie przystapit uczestnik postepowania,
- zamawiajgcy uwzglednit zarzut odwotania w catosci,
- uczestnik nie zgtosit sprzeciwu,
Nadaje sie do subsumpcji pod norme prawng art. 522 ust. 2 ustawy, ktory stanowi, ze jezeli uczestnik postepowania
odwotawczego, ktory przystapit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia
w catosci zarzutobw przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy
wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym
w odwotaniu. Tym samym w okoliczno$ciach badanej sprawy konieczne okazato sie wydanie orzeczenia umarzajgcego
postepowanie odwotawcze. Zgodnie z art. 568 pkt. 3 ustawy Izba w takim przypadku wydaje postanowienie.
Powyzsze zostato odzwierciedlone w pkt 1 sentencji orzeczenia.
O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy, tj. stosownie do wyniku
postepowania, z uwzglednieniem postanowien Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczego6towych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) na podstawie par. 9 ust. 1 pkt. 2 lit. a cyt.
Rozporzadzenia orzekajac o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji pkt 1B i 2B.

Przewodniczaca: ........ccooovvviiiiniennnne.



