POSTANOWENIE
z dnia 14 lutego 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Joanna Gawdzik - Zawalska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 14 lutego 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie w dniu 26 stycznia 2024 r. przez wykonawce:
Marcina Balcerzaka prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg ,,Global Systems M.B.” w Gostyninie
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego:
Mazowiecki Zarzad Drég Wojewodzkich w Warszawie,przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego —
wykonawcy ubiegajagcego sie o udzielnie zamdwienia:
Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe ,,JAWAL” sp. z o. 0. w Kielcach

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.Nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty10 000 zt 00
gr. (stownie: dziesieé tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.
Stosownie do art. 580 ust. 1 oraz ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo Zaméwien Publicznych na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:.........ccoovuvniernennninnnnennnss

Uzasadnienie

Mazowiecki Zarzad Drog Wojewodzkich w Warszawie (dalej Zamawiajacy) prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11
wrzeSnia 2019 roku Prawo zamoéwien publicznych (fj.: Dz.U.2023.1605 z p6zn. zm.) (dalej Ustawa lub Pzp)
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn.: ,Rozbudowa drogi wojewoédzkiej nr 584 polegajaca na rozbiérce
istniejgcego mostu w miejscowosci Osmolin w km 3+946 drogi wojewoédzkiej nr 584 i budowie nowego obiektu
inzynierskiego wraz z dojazdami w niezbednym zakresie” 2023/BZP 00483391/01 (dalej: Postepowanie).

W dniu 26 stycznia 2024 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie wniost M.B. prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg ,,Global Systems M.B.” w Gostyninie (dalej: Odwotujacy). Odwotanie wniesiono wobec

nastepujgcych czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego podjetych z naruszeniem przepiséw Pzp: wybory oferty
Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Ustugowego ,JAWAL” sp. z o.0. w Kielcach jako najkorzystniejszej,
zaniechania wezwania Odwotujgcego do zastgpienia w terminie okreslonym przez Zamawiajgcego podmiotu trzeciego:

BMB Budownictwo spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig sp.k. innym podmiotem, ktéry spetnia warunek zdolnosci
technicznej w zakresie doswiadczenia albo do wykazania, ze Odwolujgcy samodzielnie spetnia w/w warunek, odrzucenia

oferty Odwolujacego, badania i oceny oferty Odwolujgcego.

Przystgpienie do postepowania odwotawczego pismem z dnia 31 stycznia 2024 r. zgtosit wykonawca Przedsigbiorstwo

Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe ,,JAWAL” sp. z o. o. w Kielcach (dalej rowniez Przystepujgcy), ktdrego oferta oceniona
zostata i wybrana jako najkorzystniejsza. Wobec wypelnienia przestanek okreslonych art. 525 Pzp Izba uznata

przystgpienie za skuteczne.

Pismem z dnia 31 stycznia 2024 r. Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty odwotania w catosci.

Pismem z dnia 9 lutego 2024 r. Przystepujacy o$wiadczyt, Ze nie wnosi sprzeciwu wobec uwzglednienia zarzutéw przez
Zamawiajgcego i wnosi o0 umorzenie postepowania odwotawczego.

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b w zw. z art. 122 oraz art. 128 ust. 1 Pzp
poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcego pomimo, iz Odwotujgcy nie zostat wezwany do zastgpienia w terminie
okreslonym przez Zamawiajacego podmiotu, na ktérego zdolnosci technicznej miat polega¢ Odwotujgcy albo wykazania,
ze Odwotujgcy samodzielnie spetnia warunki udziatu w postepowaniu pomimo, iz w ofercie ztozonej przez Odwotujgcego
oznaczyt on spotke BMB Budownictwo spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig sp.k. jako podmiot oddajgcy do
dyspozycji Odwolujgcego niezbedne zasoby w zakresie doswiadczenia polegajacego na przebudowie, rozbudowie lub
rozbiérce i budowie obiektu inzynierskiego znajdujacego sie w ciggu drogi klasy Z, G, GP, S lub A o wartosci rob6t nie
mniejszej niz 500.000,00 zt brutto kazda z nich (dwoch), tj. na podstawie rozdziatu VIII pkt 2 ppkt 4 lit. @) oraz rozdziat X



pkt 4 SWZ, zas Odwotujgcy moze sie powotaC na zasoby innego podmiotu niz wskazany w ofercie w odpowiedzi na
wezwanie, o ktérym mowa w art. 122 PZP i tylko o ile wyraznie i w spos6b niebudzacy watpliwosci Odwotujgcy zostatby
wezwany do zastgpienia w terminie oznaczonym przez Zamawiajgcego BMB Budownictwo spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig sp.k. innym podmiotem trzecim.

W zwigzku z powyzszym Odwolujacy wnosit 0 nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci wyboru oferty
Przystepujgcego, jako najkorzystniejszej, wezwania Odwotujgcego do zastgpienia podmiotu trzeciego: BMB
Budownictwo spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig sp.k. innym podmiotem, ktory spetnia warunki zdolnosci
technicznej w zakresie do$wiadczenia albo do wykazania, ze Odwotujgcy samodzielnie spelnia ww. warunek,
powtoérzenia czynnosci badana, oceny i wyboru ofert w Postepowaniu, z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego;

Izba stwierdzita, iz w Swietle powyzszych oSwiadczeh zachodzi podstawa do umorzenia postepowania odwotawczego
na podstawie z art. 522 ust. 1 Ustawy.

Na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron Izba ustalita wystapienie przestanek z art. 505 ust. 1 Ustawy, tj. istnienie po
stronie Odwotujacego interesu w uzyskaniu zamoéwienia oraz mozliwo$¢ poniesienia przez niego szkody z uwagi na
kwestionowane czynnosci Zamawiajgcego. Ponadto Izba stwierdzita, ze nie zostala wypetniona zadna z przestanek
ustawowych skutkujgcych odrzuceniem odwotania, wynikajgcych z art. 528 Ustawy. Wobec stanowiska Zamawiajgcego
Izba stwierdzita, ze zachodzi podstawa do umorzenia postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt. 3) w zw. z
art. 522 ust. 2 Ustawy wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutdéw przedstawionych w odwotaniu i
nie wniesienia przez uczestnika postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie
zamawiajgcego, sprzeciwu co do uwzglednienia w calosci zarzutdow przedstawionych w odwotaniu przez
zamawiajgcego, w ktérym to przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o
udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Orzekajgc o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) 2437), Izba nakazata zwréci¢ na rzecz Odwotujgcego
kwote wpisu uiszczonego w petnej wysokosci.

Przewodniczacy: ........covceviiririinnnnnnns



