Sygn. akt: KIO 219/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 12 lutego 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Marek Bienias

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 12 lutego 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 22 stycznia 2024 r. przez wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia: FUE Sp. z o.0. z siedzibg w Siemianowicach Slagskich oraz W.Z. prowadzacy dziatalnosé
gospodarcza pod firmg Firma Ustug Transportowych W.Z. w Siemianowicach Slaskich w postepowaniu

prowadzonym przez Katowickie Wodociagi Spétka Akcyjna z siedzibg w Katowicach,

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego - wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamdwienia:
IGOMA Sp. z 0.0. z siedzibg w Gorzestawiu oraz Kozera sp. 0.0. z siedzibg w Domaszowicach

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowiern Publicznych na rzecz wykonawcéw wspdinie
ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: FUE Sp. z o0.0. z siedzibg w Siemianowicach Slqskich oraz W.Z.
prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod firmg Firma Ustug Transportowych W.Z. w Siemianowicach
Slaskich, kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% kwoty
uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczagy: ............ccccooevriniincnnnne.
Sygn. akt: KIO 219/24

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Katowickie Wodociggi Spotka Akcyjna z siedzibg w Katowicach— prowadzi postepowanie o udzielenie
zamobwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn. Wywoz i zagospodarowanie odpadéw z oczyszczalni
Sciekéw nalezgcych do Katowickich Wodociggow S.A. w 2024 roku, prowadzonego pod sygnaturg ZDP/PN/2/2023/U/S.
Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem2023/S 206-
649650 z dnia 20.10.2023 r.

W dniu 22 stycznia 2024 r. wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia: FUE Sp. z 0.0. z siedzibg w
Siemianowicach Slgskich oraz W.Z. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Firma Ustug Transportowych W.Z.
w Siemianowicach Slgskich wniesli odwotanieod niezgodnej z przepisamiustawy czynnosci podjetej przez
Zamawiajgcego polegajacych na:

a) wyborze oferty konsorcjum Igoma Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig (dalej: Igoma) oraz KOZERA Spéika z
ograniczong odpowiedzialnoscig (dalej: KOZERA), jako wykonawcy dla Zadania 1, Podzadania nr 4 Oczyszczalnia
Gigablok (dalej: Zadanie), pomimo braku wymaganych zdolnosci technicznych i zawodowych, jakie Zamawiajgcy okreslit
w Rozdziale V, ust. 2, pkt 2.4, ppkt. a)1 oraz ust. 2, pkt. 2.2, ppkt. a)1 SWZ

b) braku odrzucenia oferty konsorcjum Igoma Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig oraz KOZERA Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia, jako wykonawcy dla Zadania 1, Podzadania nr 4 Oczyszczalnia Gigablok na podstawie
art. 226 ust. 1pkt. 2 lit. b pzp, ze wzgledu na brak potwierdzenia spetnienia warunkéw posiadania odpowiednich zdolnosci
technicznych lub zawodowych, jakie zostaty okreslone w Rozdziale V, ust. 2,pkt. 2.4 ppkt. a)1 SWZ;

c) braku odrzucenia oferty konsorcjum Igoma Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig oraz KOZERA Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig, jako wykonawcy dla Zadania 1, Podzadania nr 4 Oczyszczalnia Gigablok na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. b pzp, ze wzgledu na brak potwierdzenia posiadania uprawnierh do prowadzenia okreslonej

dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej, poprzez brak przediozenia aktualnego zezwolenia wiasciwego organu na

prowadzenie przetwarzania odpadow w zakresie odzysku lub unieszkodliwiania odpaddw, z wyszczegdlnieniem

ustabilizowanych komunalnych osadéw $ciekowych o kodzie 19 08 05,jak zostato uregulowane w Rozdziale V, ust. 2,

pkt. 2.2, ppkt. a)1 SWZ;

d) zaniechaniu wezwania wykonawcy konsorcjum Igoma Spéta z ograniczong odpowiedzialnoscig oraz KOZERA Spotka
z ograniczong odpowiedzialnoscig do wyjasnienia lub uzupetnienia dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie warunku



nalezytego wykonywania w ostatnich 3 latach ustugi polegajgcej na wywozie i odzysku lub wywozie i unieszkodliwieniu
osadow Sciekowych, o tgcznej masie odbieranych osaddéw co najmniej 3.000,00 ton, przez wszystkie dni kalendarzowe i
24 godziny na dobe tj. w zakresie potwierdzenia spetienia warunkéw posiadania odpowiednich zdolnosci technicznych
lub zawodowych, jakie zostaly okreslone w Rozdziale V, ust. 2 pkt. 2.4 ppkt. a)1 SWZ;

e) zaniechaniu wezwania wykonawcy Igoma spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscigoraz KOZERA spdtka z
ograniczong odpowiedzialnoScig do wyjasnienia lub uzupetnienia dokumentdéw potwierdzajgcych spetnianie warunku
posiadania uprawnien do prowadzenia okreslonej dziatalno$ci gospodarczej lub zawodowej, poprzez przediozenia
aktualnego zezwolenia wtasciwego organu na prowadzenie przetwarzania odpadéw w zakresie odzysku lub
unieszkodliwiania odpaddw, z wyszczegolnieniem ustabilizowanych komunalnych osadéw Sciekowych o kodzie 19 08
05, jak zostato uregulowane w Rozdziale V, ust. 2, pkt. 2.2, ppkt. a)1 SWZ;

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie ponizszych przepiséw:

a) art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. b pzp poprzez brak odrzucenia oferty konsorcjum Igoma Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig oraz KOZERA Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, jako wykonawcy dla Zadania 1,
Podzadania nr 4 Oczyszczalnia Gigablok, ze wzgledu na brak potwierdzenia spetnienia warunkéw posiadania
odpowiednich zdolnosci technicznych lub zawodowych, jakie zostaly okreSlone w Rozdziale V, ust. 2, pkt. 2.4 ppkt. a)1
SWZ tj. doswiadczenia w realizacji ustug wykonanych, a w przypadku $wiadczen okresowych lub cigglych rowniez
wykonywanych, w okresie ostatnich 3 lat przed uplywem terminu skfadania ofert, obejmujacych wywéz i odzysk lub
wywoOz i unieszkodliwianie min. 3.000 ton osadoéw $ciekoéw, przy czym dla Podzadania nr 4 (Oczyszczalnia Gigablok),
Zamawiajacy dodatkowo zastrzegt, aby ustuga ta byta realizowana we wszystkie dni tygodnia i 24 godziny na dobe.

b) art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. b pzp poprzez brak odrzucenia oferty konsorcjum Igoma Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig oraz KOZERA Spétka z ograniczong odpowiedzialnoScig, jako wykonawcy dla Zadania 1,
Podzadania nr 4 Oczyszczalnia Gigablok, ze wzgledu na brak potwierdzenia spetnienia warunkéw posiadania
odpowiednich zdolnosci technicznych lub zawodowych, jakie zostaly okreSlone w Rozdziale V, ust. 2, pkt. 2.2 ppkt. a)1
SWZ tj. posiadania uprawnien do prowadzenia okre$lonej dziatalnosSci gospodarczej lub zawodowej, poprzez
przediozenia aktualnego zezwolenia wiasciwego organu na prowadzenie przetwarzania odpadéw w zakresie odzysku lub
unieszkodliwiania odpaddéw, z wyszczegolnieniem ustabilizowanych komunalnych osadéw Sciekowych o kodzie 19 08
05.

Opierajgc sie na przedstawionych zarzutach wykonawca wnosit o:

a)nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty;

b)nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia na podstawie art. 226 ust. 1pkt. 2 lit. b pzp oferty konsorcjum Igoma spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig oraz KOZERA spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia, jako ztozong przez
oferentow nie posiadajgcych zdolnosci technicznych Ilub zawodowych koniecznych do wykonana
przedmiotowego Zamoéwienia oraz nie majacych odpowiednich uprawniern do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej w zakresie prowadzenia procesu przetwarzania odpadéw;

c)nakazanie powtodrzenia czynnosci badania i oceny ofert po odrzucenia oferty konsorcjum Igoma spoétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig oraz KOZERA spdétka z ograniczong odpowiedzialnoscia;

d)wydania rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw przedmiotowego postepowania.

Jednoczes$nie Odwolujgcy wnosit o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow:

a) informacji o wyborze ofert z dnia 11 stycznia 2024 r. — co do daty zaskarzonej czynnosci;

b) referenciji Miejskiego Przedsiebiorstwa Wodociggéw i Kanalizacji w Piekarach Slgskich sp. z 0.0. z dnia 22 listopada
2023 r. — co do faktu braku spetnienia przez Igoma sp. z 0.0. przestanki posiadania odpowiednich zdolnosci technicznych
lub zawodowych, jakie zostaty okreslone w Rozdziale V, ust. 2, pkt. 2.4, ppkt. a)1 SWZ;

c) Zatgcznika nr 8 do IWSZ (Opis Przedmiotu Zamowienia), do postepowania nr 10/TO/EZ/2021 do zadania pn. Wywo6z
zagospodarowanie odpadéw z oczyszczalni $ciekow POLNOC i POLUDNIE w Piekarach Slgskich w okresie 1
miesiecy 2022 roku — co do faktu braku wykazania przez Igoma Sp. z 0.0. $wadczenia ustugi na rzecz Migjskiego
Przedsiebiorstwa i Kanalizacji w Piekarach Slaskich we wszystkie dni kalendarzowe oraz 24g/dobe;

d) decyzji zezwalajgcej na przetwarzanie odpadéw z dnia 7 listopada 2013 r., znak W0 $.6233.00035.2013 —co do daty
wygasniecia przedmiotowej decyzji oraz nie wykazania przez Igoma Sp. z 0.0., iz posiada aktualng decyzje zezwalajgcg
na przetwarzanie odpadow.



W wyniku wniesionego odwotania przez wykonawcow wspélnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia: FUE Sp. z
0.0. z siedzibg w Siemianowicach Slgskich oraz W.Z. prowadzacy dziatalno$é gospodarczg pod firmg Firma Ustug
Transportowych W.Z. w Siemianowicach Slgskich, Zamawiajagcyw pisemnej odpowiedzi na odwotanie wniesionym do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 5 lutego 2024 r. oraz 8 lutego 2024 r. (pismo z dnia 30 stycznia 2024 r.)
wnosit o oddalenie odwotania w catosci.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego skutecznie przystapili wykonawcy wspdlinie ubiegajacy sie o
udzielenie zamowienia: IGOMA Sp. z 0.0. z siedzibg w Gorzestawiu oraz Kozera sp. 0.0. z siedzibg w Domaszowicach.

Izba stwierdzita, ze ww. wykonawcy zglosili przystgpienie do postepowania w ustawowym terminie, wykazujgc interes w
rozstrzygnieciu odwotania na korzy$¢ zamawiajacego.

Przystepujacy przy zgtoszeniu przystgpienia do postepowania odwotawczego wnosit o odrzucenie odwotania w catosci,
a w przypadku nieuwzglednienia wniosku o odrzucenie odwotania wnosit o oddalenie odwotania w catosci.
Przed otwarciem rozprawy, o$wiadczeniem ztozonym do Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9 lutego 2024 r. (pismo z
dnia 9 lutego 2024 r.), Odwotujacy cofnagt odwotanie w cato$ci wniesione w dniu 22 stycznia 2024 r.
W konsekwenciji Izba, na podstawie art. 568 pkt 1ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwieh publicznych,
umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych.
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych oraz § 9 ust. 1
pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych rodzajoéw
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
2020 r. poz. 2437), z ktorego wynika, ze w sytuacji cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najpdzniej w dniu
poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikéw
postepowania odwotawczego — odwolujgcemu zwraca sie 90% wpisu. W takim przypadku lzba orzeka o dokonaniu
zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokos$ci stanowigcej 90% jego wartosci.
Wobec powyzszego orzeczono, jak w sentencji.

Przewodniczacy.............cccoooeveveiecienen.



	Uzasadnienie

