Sygn. akt: KIO 4912/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 24 stycznia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikbw w dniu 24 stycznia 2025 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej w dniu 23 grudnia 2024 r. przez
wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdéwienia: Makropol sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu, Makropol
TP sp. z o0.0. z siedzibg w Poznaniu w postepowaniu prowadzonym przez Wojewddztwo Wielkopolskie z siedzibg
Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Wielkopolskiego w Poznaniu

przy udziale uczestnikow:

A.po stronie zamawiajgcego wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia: TS Service sp. z
0.0. z siedzibg w Poznaniu, ST Plus sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu, Protector Plus sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu,
Protect Technology sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu w postepowaniu o sygn. akt KIO 4912/24;

B.po stronie odwotujgcego w postepowaniu o sygn. akt KIO 4912/24: wykonawcow wspdlnie ubiegajagcych sie o
udzielenie zamowienia:

- Holding Hunters sp. z 0.0. sp.k. z siedzibg w Grodzisku Wielkopolskim (lider konsorcjum),

- Hunters24 sp. z o.0. sp.k. z siedzibg w Grodzisku Wielkopolskim,

- Green Hunters sp. z 0.0. sp.k. z siedzibg w Warszawie,

- Blue Hunters sp. z 0.0. sp.k. z siedzibg w Warszawie,

- Hunters Ochrona Plus sp. z 0.0. z siedzibg w Piotrkowie Trybunalskim,

- Human Hunters sp. z 0.0. sp.k. z siedzibg w Warszawie

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcow wspdlnie
ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia: Makropol sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu, Makropol TP sp. z 0.0. z siedzibg
w Poznaniu kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: sze$¢ tysiecy siedemset pieédziesigt ztotych zero groszy) stanowigcej 90 %
uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za po$rednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy..........cceeeuee
Sygn. akt: KIO 4912/24

Uzasadnienie

Zamawiajacy: Wojewodztwo Wielkopolskie z siedzibg Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa W ielkopolskiego
w Poznaniuwszczat postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego pod nazwg: ,Ochrona osoéb i
mienia ruchomego oraz obiektbw Wojewodziwa Wielkopolskiego wraz zsiedzibami Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Wielkopolskiego w Poznaniu”, numer postepowania: DA-IV-3-1.272.3.2.

Przedmiotowe zamowienie zostato opublikowane w Biuletynie Zamowiehn Publicznych w dniu 20 listopada 2024 r.
pod numerem: 2024/BZP 00605237.

Informacje stanowigcg podstawe do wniesienia odwotania tj. o wyborze najkorzystniejszej oferty wykonawcy
konkurencyjnego w czesci nr 1, Odwolujacy: wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zaméwienia: Makropol sp.
Z 0.0. z siedzibg w Poznaniu, Makropol TP sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu powziat w dniu 18 grudnia 2024 r.

Nie zgadzajgc sie z powyzszg czynnoScig Zamawiajgcego Odwolujagcy w dniu 23 grudnia 2024 r. wniost
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zarzucajgc Zamawiajgcemu:

- Naruszenie art. 226 ust. 1 pkt. 2 ppkt c) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdéwien publicznych (t.j. Dz.
U. z 2024 r., poz. 1320), zwanej dalej ustawg Pzp lub PZP poprzez niezweryfikowanie przedmiotowych $rodkow
dowodowych wymaganych przy ocenie punktowanych kryteriéow jako$ciowych ,czas podjazdu grup interwencyjnych”
okreslonych zgodnie z art. 7 ust. 20 PZP,

- Niewtasciwe przyznanie przez Zamawiajgcego na etapie oceny ofert 20/100 pkt. w zakresie kryterium ,czas
podjazdu grup interwencyjnych” dla ,Konsorcjum TS Service”, w tym naruszenie art. 242 ust. 1 PZP, poprzez



zaniechanie skutecznej weryfikacji informaciji przedstawionych przez oferenta w zakresie kryterium jakoSciowego,

- Naruszenie przez Zamawiajgcego art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP, polegajgce na nieodrzuceniu oferty ,Konsorcjum TS
Service” ze wzgledu na umysine, na skutek razgcego niedbalstwa, a przynajmniej lekkomysine wprowadzenie w btad
Zamawiajgcego, ze wykonawca ten dysponuje uzbrojonymi grupami interwencyjnymi do obiektow Zamawiajgcego z
czasem dojazdu zadeklarowanym w jako$ciowym kryterium oceny ofert w kryterium ,czas podjazdu grup
interwencyjnych”,

- Naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 7 PZP w zw. z art. 14 ust. 1, ust. 2 pkt 2, ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 16 kwietnia
1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, poprzez nieodrzuceniu oferty ,Konsorcjum TS Service” jako ziozonej w
warunkach czynu nieuczciwej konkurenciji.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, Odwolujgcy wnosit o:

a) uwzglednienie odwotania w cato$ci na podstawie art. 554 ust. 1 pkt 1) PZP,

b) nakazanie uniewaznienia czynnosci Zamawiajgcego polegajgcej na wyborze oferty najkorzystniejszej w
Postepowaniu,

c) nakazanie powtdrzenia czynno$ci obejmujgcej przeprowadzenie badania i oceny ofert ztozonych w
Postepowaniu, w tym ocene oferty ,Konsorcjum TS Service” pod wzgledem dysponowania wiasnych grup
interwencyjnych oraz deklarowanym czasem dojazdu stanowigcym kryterium jako$ciowe w celu ustalenia prawidlowosci
ofertowanej oferty w celu skutecznej weryfikacji informacji przedstawionej przez oferenta, zadajgc od niego dowodéw
potwierdzajgcych dysponowanie odebranym magazynem broni niezbednym do uzbrajania pracownikéw grup
interwencyjnych,

d) nakazanie wykluczenia ,Konsorcjum TS Service” z Postepowania,

€) nakazanie odrzucenia oferty ,Konsorcjum TS Service”,

f) zasgdzenie na jego rzecz zwrotu kosztéw postepowania odwotawczego.

Izba zwazyta, co nastepuje.

W dniu 21 stycznia 2025 r. przed dniem wyznaczonej rozprawy, do siedziby Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto
pismo Odwotujgcego zawierajgce jego oswiadczenie o cofnieciu odwotania.

Stosownie do art.520 ust.1 ustawy PzpOdwotujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia.
Uwzgledniajgc powyzsze Izba, dziatajac na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp w zwigzku z art.520, postanowita
postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie umorzyc.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczeg6towych rodzajéw kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania Izba postanowita zwréci¢ na rzecz Odwoltujgcego 90% kwoty uiszczonego wpisu.

Ze wskazanych przepiséw wynika, iz w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci
na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najpézniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat
wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikbw postepowania odwotawczego -
odwolujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku
Urzedu kwoty uiszczonej tytulem wpisu, w wysoko$ci stanowigcej 90% jego wartoSci.

Wobec powyzszego, na podstawie art.553 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku w oparciu o przepis art.575 i 576 ustawy Pzp w
zwigzku z przepisem § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegbGtowych rodzajéw kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania .

Przewodniczacy...........ccovevuee



