Sygn. akt: KIO 4976/24

WYROK
Warszawa, 23 stycznia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
Protokolantka: Klaudia Kwadrans

po rozpoznaniu na rozprawie odwotfania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
27 grudnia 2024 r. przez odwotujgcego: Data Experts spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig
z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Centralne Biuro Antykorupcyjne z siedzibg w
Warszawie
orzeka:

1.Uwzglednia odwotanie i nakazuje zamawiajgcemu:

1.1.uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;
1.2.uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego;
1.3.powtdrzenie czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego.

2.Kosztami postepowania obcigza zamawiajgcego i zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote
15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) uiszczong przez odwotujgcego tytutem wpisu od
odwotania oraz 3 600 zt 00 gr (trzy tysigce szeséset ztotych zero groszy) stanowigcg koszt wynagrodzenia
petnomocnika odwotujgcego.

3.Zasadza od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego 18 600 zt 00 gr (osiemnascie tysiecy szescéset ztotych zero
groszy) tytutem zwrotu kosztéw postepowania odwotawczego.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien
Publicznych.

PrzewodniCZacy .......covuiiiiiiiie e

Sygn. akt: KIO 4976/24
Uzasadnienie

Centralne Biuro Antykorupcyjne z siedzibg w Warszawie (dalej: Zamawiajgcy) prowadzi

na podstawie przepisow ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (dalej: Pzp) postepowanie w trybie
przetargu nieograniczonego pn. ,Umowa ramowa na zakup urzgdzen serwerowych”, nr postepowania 42/>P U/2024/EMi,
zwane dalej postepowaniem.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane 3 pazdziernika 2024 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej -
numer publikacji ogtoszenia: 596916-2024, numer wydania Dz.U. S: 193/2024.

27 grudnia 2024 r. wykonawca Data Experts spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig
z siedzibg w Warszawie (dalej: Odwotujgcy), wnidst odwotanie w zakresie zadania nr 3 i 4 postepowania zarzucajgc
Zamawiajgcemu:
1.art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 Pzp oraz w zw. z art. 239 ust. 1 Pzp
w zw. z art. 17 ust. 2 Pzp przez niezasadne odrzucenie oferty Odwotujgcego, mimo
iz jest ona zgodna z warunkami zaméwienia - a w konsekwencji przez dokonanie wyboru oferty
najkorzystniejszej w sposob niezgodny z przepisami ustawy.
Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1.uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejsze;j;
2.uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwolujacego;
3.powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty Odwotujacego.
W uzasadnieniu zarzutéw Odwotujgcy wskazat:
Podstawg odrzucenia oferty Odwotujgcego byt brak informac;ji (okreslonego stopnia szczegoétowosci) a nie niezgodnos¢
oferowanego przedmiotu z wymaganiami Zamawiajgcego. Biorgc pod uwage, ze dokumenty zaméwienia nie



wprowadzaty wymagania dotyczgcego stopnia szczegdlowosci sposobu okreSlenia oferowanego przedmiotu, to

odrzucenie oferty Odwotujgcego stanowito naruszenie zasady rownego traktowania wykonawcéw, uczciwej konkurenciji

oraz przejrzystosci.

Istota sporu nie sprowadza sie zatem do tego czy oferowany przedmiot zamdwienia spetnia wymagania Zamawiajgcego
pod katem wymagan technicznych czy funkcjonalnych,

ale wytgcznie do oceny czy Odwolujgcy wskazat prawidlowo w zatgczniku nr 1 do SWZ model oferowanej macierzy.
Przy czym Zamawiajgcy stoi na stanowisku, ze oznaczenie EonStor DS 3000U dotyczy catej serii produktow, zas
Odwolujgcy twierdzi, ze oznaczenie to dotyczy modelu macierzy, kidéra wystepuje w réznym

ukompletowaniu/konfiguracjach (jednakze Zamawiajgcy nie wymagat wyszczegolnienia wszystkich elementow
ukompletowania/ konfiguracii).

Jakkolwiek EonStor DS 3000U wystepuje w kilku konfiguracjach, to Zamawiajacy nie wymagat podania petnej konfiguracii,
ani numeru katalogowego, stad tez zatgcznik nr 1 do SWZ zostat wypetniony prawidtowo oraz zgodnie z instrukcjg
Zamawiajgcego. Zamawiajgcy jako gospodarz postepowania odpowiada za wtasciwe i precyzyjne opisanie warunkow
zamowienia. Wskazane warunki oraz wymagania w SWZ sg wigzace zar6wno

dla Zamawiajgcego, jak i pozostatych uczestnikbw postepowania. Zamawiajgcy nie moze zatem na etapie oceny ofert
interpretowa¢ wymagan czy warunkow zamowienia w sposéb bardziej liberalny czy rygorystyczny niz wynika to z

literalnego brzmienia postanowien SWZ. Dziatanie takie, prowadzitoby do nieuprawnionej modyfikacji warunkow
zamowienia,

co powodowatoby w konsekwencji do naruszenie zasady rownego traktowania i uczciwej konkurencji, bez wzgledu na

pobudki Zamawiajgcego. Odwotujgcy zastosowat sie do instrukcji Zamawiajgcego i w zatgczniku nr 1 do SWZ wskazat
model oferowanej macierzy EonStor DS 3000U (z serii DS 3000), co potwierdza o$wiadczenie producenta dotgczone do
wyjasnien

z 20 listopada 2024 r. Przy tak ogolnie skonstruowanym zatgczniku nr 1 do SWZ, nie mozna oczekiwa¢ od Wykonawcy,

ze ten wskaze dodatkowe informacje dotyczace oferowanego urzgdzenia ponad to, co literalnie wynika z instrukcji

Zamawiajgcego. Gdyby rzeczywiscie wolg Zamawiajgcego byto pozyskanie takich informacji, musiatby przygotowac wzor

dokumentu

w taki sposob, aby zobowigza¢ oferentow do wskazania numeréw katalogowych macierzy oraz jej wszystkich

komponentéw, lub przedstawienia petnej konfiguracji urzgdzenia. Jednakze wymogoéw takich Zamawiajgcy nie postawit,

ograniczajac sie jedynie do wskazania producenta i modelu sprzetu, stad tez nie moze on na etapie badania i oceny ofert

odrzuca¢ wykonawcy tylko za to, ze oferent nie przedstawit informaciji, ktére nie wynikaja z SWZ czy sporzgdzonej
instrukcji. Data Experts zgodnie z literalng instrukcjg wskazat wszystkie informacje wymagane przez CBA j. producenta
oferowanej macierzy Infortrend Technology oraz model: EonStor DS 3000U.

Co znamienne KIO w wyroku z 13 grudnia 2024 r. sygn. akt KIO 4455/24 rozpatrujgc odwotanie Data Experts dot.
analogicznego stanu prawnego i faktycznego tzn. odrzucenia oferty Odwolujacego z tego powodu, Zze oznaczenie

EonStor DS 3000U rzekomo nie stanowito modelu sprzetu uwzglednita odwotanie i nakazata Zamawiajgcemu
uniewaznienie czynno$ci odrzucenia oferty.

17 stycznia 2025 r. Zamawiajgcy ztozyt pisemng odpowiedZ na odwotanie i wnidst

o oddalenie odwotania. W uzasadnieniu swojego stanowiska Zamawiajgcy wskazat m. in.:

Przedmiot zaméwienia zostat okreslony szczegdtowo w Zatgczniku nr 1 (dalej OPZ)

do Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (dalej SWZ) i obejmowat w Zadaniu nr 3 dwa komplety sprzetu pn. ,Zestaw nr 1”
oraz w Zadaniu nr 4 — 2 komplety sprzetu pn. ,Zestaw nr 2”.

Szczegdlowy wykaz dokumentéw wymaganych w postepowaniu w terminie wyznaczonym

do sktadania ofert, zostat okreslony w rozdziale VIl SWZ oraz w Sekcji 2.1.4. Ogtoszenia

0 zamowieniu i obejmowat formularz ofertowy (zgodnie ze wzorem stanowigcym zatgcznik

nr 2 do SWZ). Ponadto, w celu potwierdzenia zgodnosci oferowanego sprzetu z wymaganiami okreSlonymi w niniejszej
SWZ, Zamawiajgcy zazadat dotgczenia do oferty przedmiotowego Srodka dowodowego, tj. wypetnionej tabeli
poréwnawczej z oferowanym przez Wykonawce przedmiotem zamowienia wraz z podaniem producenta i modelu we

wskazanych miejscach (zalecang tre$¢ zawiera zatgcznik nr 1 do SWZ). Zamawiajgcy poinformowat réwniez,

na podstawie art. 107 ust. 2 Pzp, ze powyzszy dokument nie bedzie podlegat uzupetnieniu.

W zilozonej przez Odwotujgcego ofercie, w tabeli poréwnawczej, z oferowanym przez Wykonawce przedmiotem

zamoOwienia w zadaniu nr 3 i 4 dla macierzy dyskowej, w miejscu oferowanego modelu, wskazat on jedynie nazwe

~-EonStor DS 3000U”. Zwazajgc, ze zgodnie z informacjg na stronie internetowej producenta, pod wskazanym modelem
ti. ,EonStor DS 3000U”, wystepuja rozne modele macierzy, z konkretnymi parametrami, z ktdérych zaden nie spemiat
wymagan, Zamawiajgcy 18 listopada 2024 r. zwrécit sie do Odwotujgcego, z prosbg o wyjasnienie zaistniatej

rozbieznosci.



Odwolujgcy w przestanych wyjasnieniach wskazat, ze: ,oferowany model EonStor DS 3000U jest to model serii
DS3000”.

Zgodnie z danymi na stronie internetowej producenta oraz z informacjg przestang przez Wykonawce, symbol ,DS3000U”
odnosi sie do grupy produktéw (serii), a nie do konkretnego modelu. W ramach serii ,DS3000” dostepne sg modele:
,DS3012-2U 12-bay”’,DS3016-3U 16-bay” oraz ,DS3024-4U 24-bay’. Brak wskazania przez Odwotujgcego w ofercie
konkretnego modelu, uniemozliwit Zamawiajgcemu weryfikacje i ocene oferowanego urzgdzenia pod katem zgodnosci z
wymaganiami zawartymi w SWZ. Spowodowato

to, ze Zamawiajacy, bez wyjasnien ze strony wykonawcy, nie byt w stanie samodzielnie,

w sposob jednoznaczny, skonkretyzowa¢ modelu zaoferowanego urzadzenia i poprawi¢ oferty.

Odwolujacy doprecyzowat oferte w powyzszym zakresie, dopiero na etapie jej wyjasnienia. Warto zwréci¢ uwage, ze jest
to niezgodnie z przepisami PZP, poniewaz skutkuje to istotng zmiang treSci oferty. Zamawiajgcy nie moze na podstawie
wyjasnien ziozonych przez wykonawce dokonywa¢ zmian w treSci pierwotnie ztozonego przez wykonawce
oswiadczenia woli (oferty) oraz nie moze dokonywac oceny oferty przez pryzmat ztozonego wyjasnienia

w kontekscie zawartej w nim zmiany oswiadczenia woli zawartego w ofercie. Tym samym jezeli w oparciu o ztozone
wyjasnienie tres¢ oferty zlozonej w wyznaczonym terminie na skiadanie ofert ulegnie zmianie, w kazdy sposob jaki
prowadzi nie do wyjasnienia, ale do zmiany -

to w my$| obowigzujgcych przepiséw nie mozna stwierdzi¢, ze oferta zostata wyjasniona, ale ze o$wiadczenie woli
zostato zmienione po terminie sktadania ofert.

Celem wyjasnienia tresci oferty jest uzyskanie dodatkowych informacji, co w przypadkach watpliwosci czy nigjasnosci co
do tresci zlozonej oferty pozwoli Zamawiajgcemu dokona¢ nalezytego badania i oceny zlozonej oferty. Uzyskane,
dodatkowe informacje (wyjasnienia) nie mogg zmieniac tresci oferty. Wyjasnienia musza ograniczac sie wytgcznie do
wskazania sposobu rozumienia tresci zawartych w ztozonej ofercie, nie mogg natomiast jej rozszerzac ani ograniczac.
Majgc na uwadze powyzsze, Zamawiajgcy pismem z 16 grudnia 2024 r. poinformowat Odwotujgcego o odrzuceniu
zlozonej oferty w zadaniu nr 3 i 4, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp, gdyz jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami
zamowienia.

Odwolujacy nie skonkretyzowat w ofercie oferowanego przedmiotu zamoéwienia, zarébwno przez brak wskazania modelu
sprzetu (ograniczajac sie jedynie do wskazania rodziny/serii urzadzen), jak i podania konkretnych parametréw
technicznych, identyfikujgcych oferowany sprzet. Parametry techniczne podane przez Odwolujgcego sg powieleniem
parametrow minimalnych podanych przez Zamawiajgcego w Zatgczniku nr 1 do SWZ i w zaden sposéb nie identyfikujg
urzgdzenia.

Na podstawie tak niesprecyzowanej oferty, mozliwe jest dostarczenie roznych produktéw, ktorych wybér mogtby zostac
dokonany przez tego wykonawce dopiero przy realizacji dostaw. Dodatkowo nalezy wskaza¢, ze nie wszystkie modele z
zaoferowanej przez Odwolujgcego serii/rodziny spetniajg wymagania Zamawiajgcego. Brak precyzyjnego wskazania w
ofercie modelu, doprowadzit do wniosku, ze jej przedmiotem mogt byé model nie spetniajgcy wymagan.

Zlozone przez wykonawce wyjasnienia nie moga rozszerzac lub ograniczaé treSci zawartej

w przedmiotowym Srodku dowodowym, a tym samym nie mogg powodowaé zmiany treSci przedmiotowego Srodka
dowodowego. Brak wskazania przez Wykonawce w przedmiotowym $rodku dowodowym konkretnego modelu
urzadzenia, ktory spetnia wymagania Zamawiajgcego okreSlone w OPZ, nie moze stanowi¢ przestanki uznania
wyjasnien. Braku okreslonej tresci nie mozna naprawi¢ przez procedure wyjasnienia. Brak zawsze bedzie wymagat
dodania okreslonej tresci, a zatem jej rozszerzenia w stosunku do pierwotnej tresci ztozonej w ofercie. Tres¢ oferty
winna pozwala¢ na identyfikacje oferowanego $wiadczenia,

a ktoére w toku wyjasnien czy uzupetnien nie moze by¢é zmieniane. Wyjasnienia modyfikujgce tresé oferty w sposéb
wykraczajagcy poza ramy obligatoryjnych poprawek omytek, stanowig zmiany, ktére nie sg dopuszczalne w Swietle Pzp.
Podobnie uzupetnienia, ktére po terminie sktadania ofert konkretyzujg tre$¢ Swiadczenia, nie mogg stanowi¢ legalnego
narzedzia sanowania btedow oferty.

W prowadzonym przez Zamawiajgcego postepowaniu, w pozycjach model, Odwotujgcy wpisat ,EonStor DS 3000U”.
Informacja ta nie wskazuje jednak na model konkretnego urzgdzenia. Uniemozliwito to wiec weryfikacje poprawnosci
ztozonej oferty, bez uprzedniego zwrdocenia sie o stosowne wyjasnienie do Wykonawcy. Wydruki internetowe ze strony
producenta tj. firmy Infortrend Technology Inc. (kopia wydruku ze stronu internetowej producenta w zatgczeniu)
potwierdzaja, ze EonStor DS 3000U stanowi serie/rodzine sprzetu, w ramach ktérej wyréznia sie kilka modeli tj. DS3012-
2U 12-bay, DS3016-3U 16-bay, DS3024-4U 24-bay. Niemniej jednak, jak wskazuje Izba w wyroku nawet sposdb wyktadni
»,model” dokonany przez producenta, nie zwalnia Wykonawcy z obowigzku skonkretyzowania przedmiotu swojej oferty.
Niezaleznie jak dany producent definiuje ,model” produkowanego urzgdzenia, profesjonalista w ofercie w taki sposob
winien oznaczy¢ przedmiot zamdwienia, aby wiadomo byto

co dokladnie wycenit i co zamierza Zamawiajgcemu dostarczyé. Oznaczenie EonStor DS 3000U i skopiowane



minimalne wymagania techniczne Zamawiajgcego w zaden sposoéb nie precyzujg oferowanej macierzy. Aby oferta mogta
zostac uznana za wazng Odwotujgcy,

na etapie ztozenia oferty, winien szczeg6towo okreslic model oferowanego urzadzenia,

bez konieczno$ci zasiegania przez Zamawiajgcego dodatkowych wyjasnien w tym zakresie.

Po przeprowadzeniu rozprawy Izba, uwzgledniajac dokumentacje przedmiotowego postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, w tymw szczegdlnosci

tre$¢ SWZ, jak rowniez bioragc pod uwage oswiadczenia i stanowiska Stron zawarte

w odwotaniu i odpowiedzi na odwotanie, a takze wyrazone ustnie na rozprawie

i odnotowane w protokole, ustalita i zwazyta, co nastepuje.

Izba stwierdzita, ze nie zostala wypetiona zadna z przestanek ustawowych skutkujgcych odrzuceniem odwotania,
wynikajgcych z art. 528 Pzp.

Przystepujgc do rozpoznania odwotania, Izba ustalita wystapienie przestanek z art. 505 ust. 1 Pzp, {j. istnienie po stronie
odwolujgcego interesu w uzyskaniu zamoOwienia oraz mozliwoSci poniesienia przez niego szkody w wyniku
kwestionowanych czynno$ci zamawiajgcego.

Izba przeprowadzita dowdd z dokumentacji postepowania oraz wszystkie wnioskowane przez Strony dowody pisemne.
Majac na uwadze powyzsze Izba merytorycznie rozpoznata zarzuty odwotania, uznajac,

Ze zastuguje ono na uwzglednienie.

Izba ustalita, co nastepuje:

Zgodnie pkt VI lit A ppkt 2 SWZ: ,W celu potwierdzenia zgodnosci oferowanego sprzetu

z wymaganiami okreslonymi w niniejszej SWZ, zamawiajgcy zgda dotgczenia do oferty przedmiotowego Srodka
dowodowego: Wypetnionej tabeli porébwnawczej z oferowanym przez wykonawce przedmiotem zaméwienia wraz z
podaniem producenta i modelu we wskazanych miejscach (zalecang tre$¢ zawiera zatgcznik nr 1 do SWZ2)".

Miedzy Stronami nie byto sporu co do stanu faktycznego sprawy.

W uzasadnieniu odrzucenia oferty Odwolujgcego, 16 grudnia 2024 r. Zamawiajgcy wskazat: ,Zgodnie z danymi na stronie
internetowej producenta oraz z informacjg przestang przez wykonawce, symbol DS3000U odnosi sie do grupy produktéw
(serii), a nie do konkretnego modelu. W ramach serii DS3000 dostepne sg modele: DS3012-2U 12-bay, DS3016-3U 16-
bay, DS3024-4U 24-bay. Brak wskazania przez wykonawce w ofercie konkretnego modelu, uniemozliwia
zamawiajgcemu weryfikacje i ocene oferowanego urzadzenia pod katem zgodno$ci z wymaganiami zawartymi w SWZ.
Doprecyzowanie oferty w powyzszym zakresie, dopiero na etapie jej oceny, jest niezgodnie z przepisami ustawy pzp,
poniewaz skutkowataby istotng zmiang tresci oferty. Zamawiajgcy nie moze na podstawie wyjasnien ztozonych przez
wykonawce dokonywa¢ zmian w treSci pierwotnie ztozonego przez wykonawce o$wiadczenia woli (oferty) oraz nie moze
dokonywaé oceny oferty przez pryzmat ztozonego wyja$nienia

w kontekscie zawartej w nim zmiany o$wiadczenia woli zawartego w ofercie. Tym samym, jezeli w oparciu o ztozone
wyjasnienie tres¢ oferty ztozonej w wyznaczonym terminie

na skladanie ofert ulegnie zmianie, przez np.: organicznie oSwiadczen, przez zmiane o$wiadczen czy tez przez
rozszerzenie oSwiadczenia wykonawcy - czyli w kazdy sposéb jaki prowadzi nie do wyjadnienia ale do zmiany - to w
mys| obowigzujgcych przepiséw nie mozna stwierdzi¢, ze oferta zostata wyjasniona, ale ze o$wiadczenie woli zostato
zZmienione

po terminie sktadania ofert. Nalezy wskaza¢, ze wszelkie sktadane przez wykonawce wyjasnienia muszg miesci¢ siew
granicach ztozonej oferty i mogg stuzy¢ wylacznie temu, aby wykaza¢ prawidlowos¢ jej treSci. Zakazane jest natomiast
oferowanie w tej drodze Swiadczen o innych parametrach czy wtasciwosciach, niz wynikajgce ze ztozonej oferty. Celem
wyjasnienia tresci oferty jest uzyskanie dodatkowych informacji, co w przypadkach watpliwo$ci, niejasnosci co do tresci
ztozonej oferty pozwoli zamawiajgcemu dokonaé nalezytego badania i oceny ztozonej oferty. Uzyskane dodatkowe
informacje (wyjasnienia) nie mogg zmieniaé tresci oferty. Wyjasnienia muszg ogranicza¢ sie wytgcznie do wskazania
sposobu rozumienia tresci zawartych w ztozonej ofercie, nie mogg natomiast jej rozszerza¢ ani ograniczac”.

Biorac pod uwage tre§¢ ww. pkt VIII lit A ppkt 2 SWZ podstawg oceny spetniania wymagar miata by¢ wypetniona tabela,
w ktdrej wykonawcy wskazywali konkretne parametry techniczne oferowanego przedmiotu zamoéwienia.

W ocenie Izby czynno$¢ odrzucenia oferty Odwotujgcego jako niezgodnej z warunkami zaméwienia byta nieprawidtowa.
W sprawie rzuca sie w oczy przede wszystkim fakt, ze Zamawiajgcy uznat, ze Odwotujgcy dopiero na etapie wyjasnien
treSci oferty doprecyzowat co faktycznie jest jej przedmiotem.

W wezwaniu z 18 listopada 2024 r. Zamawiajgcy wskazat:

~Zamawiajgcy wymagat ztozenia wraz z ofertg tabeli poréwnawczej oferowanego sprzetu

z podaniem, w okreslonych pozycjach, producenta i modelu oferowanego sprzetu. Panstwo zaoferowali w zadaniu nr 3 i
4.



—w pozycji macierz dyskowa - Producent Infortrend Model EonStor DS 3000U Zgodnie z informacjg na stronie
internetowej producenta, pod wskazanym modelem tj. EonStor DS 3000U, wystepujg rozne modele macierzy, z
konkretnymi parametrami, z ktérych zaden nie spetnia wymagan zamawiajgcego. W zwigzku w powyzszym,
zamawiajacy zwraca sie z prosba o wyjasnienie zaistniatej rozbieznosci”.

Na przyktadzie przytoczonego fragmentu wezwania wida¢ jak wieloznacznym stowem jest model — ,pod wskazanym

modelem (...) wystepuja rézne modele macierzy”. Zamawiajacy

nie okreslit w SWZ jak nalezy rozumie¢ stowo model na potrzeby przygotowania ofert

i przedmiotowych $srodkéw dowodowych. Znaczenie tego stowa okazato sie jednak kluczowe na etapie oceny ofert —
dopiero na tym etapie bowiem okazalo sie, ze Zamawiajacy liczyt

na podanie mu informacji znacznie doktadniejszej, niz wynikajgcej z ogélnikowo potraktowanego stowa model.

W ocenie Izby Odwotujgcy przygotowat oferte i opisat oferowany przedmiot zamowienia

w sposob, ktéremu nie mozna zarzuci¢ niezgodnosci z wymogami SWZ. Trudno tez przyjg¢, ze Odwolujgcy
doprecyzowat tre$¢ oferty odpowiadajac na pytanie Zamawiajgcego

z 18 listopada 2024 r.

W uzasadnieniu odrzucenia oferty Odwolujagcego zawarte zostato réwniez istotne zdanie, obrazujgce tok mysSlenia
Zamawiajgcego: ,Brak wskazania przez wykonawce w ofercie konkretnego modelu, uniemozliwia zamawiajgcemu
weryfikacje i ocene oferowanego urzgdzenia pod katem zgodnosci z wymaganiami zawartymi w SWZ'. Wynika stad,

ze Zamawiajacy co najwyzej domniemat niezgodnos¢ tresci oferty z SWZ w zakresie oferowanego przedmiotu
zamoOwienia, ale nie ustalit jej w sposéb bezsprzeczny. Nieprecyzyjny sposob sformutowania w SWZ obowigzkéw
wykonawcow, co do stopnia szczegdlowosci przygotowania ofert doprowadzit do sytuacji, w ktérej Zamawiajgcy realnie

dopiero na etapie realizacji umowy bedzie w stanie dowiedzie¢ sie co zaoferowat mu wykonawca — w sensie konkretnego

urzadzenia — i na tym etapie Zamawiajgcy bedzie w stanie zweryfikowac,

czy urzadzenie to odpowiada wymogom SWZ, chyba ze sprzeczno$¢ z SWZ na etapie oceny ofert bytaby oczywista i
niewatpliwa. W przypadku oferty Odwotujacego tak nie byto — jakkolwiek niekomfortowa w zakresie czynnosci badania i
oceny ofert bytaby sytuacja Zamawiajgcego, Odwolujgcy przygotowat swojg oferte w sposdb zgodny z literalnym

brzmieniem SWZ.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku sprawy

na podstawie art. 575 Pzp oraz w oparciu o przepisy rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z 30 grudnia 2020 r. w
sprawie szczegbtowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu

pobierania wpisu od odwotania

(Dz. U.z 2020 r. poz. 2437).
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