Sygn. akt: KIO 16/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 23 stycznia 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Emilia Garbala
Protokolantka: Aldona Karpinska
na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 23 stycznia 2025 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 stycznia 2025 r. przez wykonawce
MAX-BUD G.P. sp. k., Szerokie 119, 20-050 Szerokie,
w postepowaniu prowadzonym przez: Katolicki Uniwersytet Lubelski J.P., Al. Ractawickie 14, 20-950 Lublin,
przy udziale uczestnikdéw po stronie zamawiajgcego:
=ERBUD INTERNATIONAL sp. z 0.0., Jasionka 942, 36-002 Jasionka,
=STRABAG sp. z 0.0., ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkow,
postanawia:

umorzyé postepowanie odwotawcze,

nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy MAX-BUD G.P. sp. k.,
Szerokie 119, 20-050 Szerokie, kwoty 20 000,00 zt (stownie: dwadzieScia tysiecy ziotych zero groszy), tytutem
uiszczonego wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczaca: ...
Sygn. akt: KIO 16/25
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Katolicki Uniwersytet Lubelski J.P., Al. Ractawickie 14, 20-950 Lublin, prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego, postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. ,Budowa nowego Domu Studenckiego przy
ul. Konstantynéw 1 w Lublinie wraz z niezbedng infrastrukturg i dostawg wyposazenia w trybie ,zaprojektuj i wybudu;j”,
numer referencyjny: AZP.274.PN.14/2024. Ogloszenie o0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 23.12.2024 r., nr 249/2024 790762-2024.

W dniu 02.01.2025 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej wptyneto odwotanie wykonawcy MAX-BUD G.P. sp.
k., Szerokie 119, 20-050 Szerokie (dalej: ,Odwoltujgcy”), w ktérym Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art.
116 ust. 1 w zw. z art. 112 ust. 1 i art. 16 pkt 3 ustawy Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320),
zwanej dalej: ,ustawg Pzp”, poprzez postawienie warunku udzialu w postepowaniu dotyczgcego dosSwiadczenia
wykonawcy w sposob, ktory wykracza poza uzasadnione potrzeby Zamawiajgcego oraz skutkuje wylgcznie
nieuzasadnionym ograniczeniem konkurencyjnosci postepowania. W zwigzku z tym Odwotujgcy wniost o nakazanie
Zamawiajgcemu dokonania zmiany specyfikacji warunkéw zamowienia oraz ogloszenia o zamowieniu w sposéb
wskazany w odwotaniu.

Pismami z dnia 07.01.2025 r. nastepujgcy wykonawcy zgtosili przystgpienie do postepowania odwotawczego po
stronie Zamawiajgcego:
=ERBUD INTERNATIONAL sp. z 0.0., Jasionka 942, 36-002 Jasionka,
sSTRABAG sp. z 0.0., ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkoéw.

Izba stwierdzita, ze oba przystgpienia zostaty dokonane skutecznie.

W dniu 22.01.2025 r. Zamawiajgcy poinformowat, ze uwzglednia odwotanie w catosci i przedstawit, w jaki sposéb
zamierza zmieni¢ warunek udziatu w postepowaniu.

Obaj Przystepujgcy nie stawili sie na posiedzeniu w dniu 23.01.2025 r., co oznacza, ze zrezygnowali z
mozliwosci wniesienia sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotania.

Zgodnie z art. 522 ust. 2 ustawy Pzp jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystapit do
postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzgdzenia w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437):
W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci, koszty, o ktorych mowa w § 5 pkt 2, znosi
sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit:
a) w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie



przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie
zamawiajgcego, nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych
w odwotaniu,
- w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytulem wpisu.

W przedmiotowej sprawie Zamawiajgcy przed otwarciem rozprawy uwzglednit odwotanie w catoci i zaden z
Przystepujacych po jego stronie nie wniost sprzeciwu. Dlatego Izba umorzyta postepowanie odwotawcze i nakazata
zwréci¢ Odwotujgcemu kwote uiszczong tytulem wpisu od odwotania.

Przewodniczgca: ...



