Sygn. akt: KIO 14/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 23 stycznia 2025r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczgca:Danuta Dziubinska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 23 stycznia 2025 r. w Warszawie

w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 stycznia 2025 r. przez wykonawce B.
Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscia

z siedzibg w Marklowicach w postepowaniu prowadzonym przez Ministerstwo Finansow

Uczestnik postepowania po stronie zamawiajgcego: BIT Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie

Uczestnik postepowania po stronie odwotujgcego: wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia -
Konsorcjum: D.S. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg: D.S. ,SZADEK”, G&P Team Spétka z ograniczon:

odpowiedzialnoscig z siedzibg lidera w todzi
postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcegokwoty 20 000 zt 00 gr
(dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 14/25
Uzasadnienie

Ministerstwo Finanséw (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi,w trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie
ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowieh publicznych (dalej: ,ustawa Pzp”), postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego pn. ,Rozbioérka i utylizacja Lokalizacji Infrastruktury Przydroznej Krajowego Systemu Poboru
Opfat’, numer referencyjny: R/049/23/DPO/G.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane 27 grudnia 2023 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskie;j,
numer ogtoszenia: Dz.U./S S249 790751-2023-PL.

W dniu 23 grudnia 2024 r. Zamawiajacy poinformowat m.in. o wyborze najkorzystniejszej oferty, ztozonej przez BIT Sp. z
0.0.

Wykonawca Barosz-Gwimet Sp. z o0.0. (dalej: ,Odwotujgcy”) wnidst odwotanie wobec czynno$ci Zamawiajgcego
polegajgcych na:

1)wyborze jako oferty najkorzystniejszej oferty BIT Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie;

2)zaniechaniu odrzucenia oferty zlozonej przez wykonawce BIT Sp. z 0.0, pomimo ze oferta ta obejmuje zakres

czynno$ci wykraczajgcy poza przedmiot zaméwienia w zakresie prawa Opcji, w szczegolnosci obejmujgc czynnosci
ktére nie sg wymagane przez Zamawiajgcego w dokumentacji zamowienia;

3)zaniechaniu odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce BIT Sp. z 0.0., pomimo ze wykonawca BIT Sp. z 0.0. btednie
rozumiejgc zakres zamowienia przedstawit nieprawidiowe i znacznie zawyzone wyliczenia kosztorysowe w zakresie
prawa opcji;

4)zaniechaniu odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce BIT Sp. z 0.0., co skutkuje naruszeniem zasad réwnego
traktowania wykonawcow, co stanowi czyn nieuczciwej konkurencji w rozumieniu przepisow ustawy z dnia
16.04.1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji (dalej jako ,uznk”).

Zaskarzonym czynno$ciom/zaniechaniom Zamawiajgcego, Odwolujacy zarzucit naruszenie przepiséw ustawy



Pzp:

1)art. 226 ust. 1 pkt 5 i pkt 10 poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy BIT Sp.

Z 0.0., w sytuacji, gdy ztozyt on oferte sporzgdzong z naruszeniem warunkéw zamowienia, w szczegolnosci poprzez
objecie w ofercie w poz. 10 Formularza ofertowego dot. prawa opcji, zakresu czynnosci nie wymaganych przez
Zamawiajgcego, a obejmujgcych: przeprowadzenie pomiaréw i badan niezbednych do okreslenia skali zniszczen
oraz mozliwosci ewentualnej naprawy, dokonanie szczegotowej dokumentaciji fotograficznej

w terenie, zabezpieczenie instalacji zasilajgcej, zabezpieczenie konstrukcji, demontaz ewentualnych uszkodzonych
elementéw, zabezpieczenie miejsca prac drogowych, wprowadzenie Czasowej Organizacji Ruchu, transport
zdemontowanych elementdéw, weryfikacja poprawnosci dziatania nieuszkodzonych, zdemontowanych urzgdzen
elektronicznych, sporzadzenie szczegdtowej dokumentacji z przeprowadzonych ogledzin elementéw elektronicznych
i elektrycznych ze zdemontowanej lokalizacji, sporzadzanie szczegdtowej dokumentaciji ze zdarzenia, sporzgdzanie
szczegotowej dokumentaciji ze zdarzenia inspektoréw nadzoru - dla wykonania tych czynnosci wykonawca BIT Sp. z
0.0. wykazat sprzet w postaci koparki, podnosnika koszowego, HDS, poduszki zderzeniowej podczas gdy, zgodnie z
dokumentacjg zamodwienia Zamawiajgcy wymagat wylgcznie: dokonania wizji lokalnej, zabezpieczenie instalaciji
elektroenergetycznych, usuniecie i przetransportowanie wszystkich uszkodzonych Elementéw IP KSPO w miejsce
niezagrazajgce bezpieczenstwu ruchu, stworzenia szczegdtowej dokumentacji zdjeciowej i wideo o stwierdzonych
uszkodzeniach,

-co doprowadzito do ztozenia oferty niezgodnej z warunkami zaméwienia oraz zawierajgcej bledy w obliczeniu ceny

2)art. 16 ust 1 w zwigzku z art. 226 ust. 1 pkt 7 poprzez uwzglednienie przez Zamawiajgcego oferty zawierajgcej
elementy nieobjete zakresem zaméwienia co narusza zasade uczciwej konkurencji i réwnego traktowania
wykonawcow.

W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w cato$ci i nakazanie Zamawiajgcemu:
2)uniewaznienia czynnosci wyboru jako najkorzystniejszej oferty BIT Sp. z 0.0,;
3)dokonania ponownej oceny ofert.

Wykonawca BIT Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po
stronie Zamawiajgcego.

Wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia - Konsorcjum: D.S. prowadzacy dziatalnos¢
gospodarczg pod firmag: D.S. ,SZADEK”, G&P Team Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg lidera w todz
zgtosili przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego.

Pismem z 21 stycznia 2025 r. wykonawca BIT Sp. z o.0. zlozyt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wniosek o
umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp z uwagi na to, iz pismem z 17 stycznia
2025 r. Zamawiajacy poinformowat m.in. o niewaznieniu czynno$ci z 23 grudnia 2024 r. wyboru najkorzystniejszej oferty,
zfozonej przez BIT Sp. z o.0.

W dokumentacji postepowania przekazanej do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej 22 stycznia 2024 r.,
Zamawiajgcy przekazat m.in. swoje pismo z 17 stycznia 2025 r., w ktérym poinformowat o uniewaznieniu dokonanej 23
grudnia 2024 r. czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty, zlozonej przez wykonawce BIT Sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie.

W konsekwencji uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty, czynno$é, wobec ktérej zostato
whniesione odwotanie, utracita swoj byt. Tym samym nie istnieje substrat zaskarzenia, niezbedny do tego, aby Izba mogta
merytorycznie rozpozna¢ odwotanie i wypowiedzie¢ sie czy Zamawiajgcy dopuscit sie zarzucanego w odwotaniu
naruszenia przepiséw ustawy Pzp.

Powyzsze powoduje, ze postepowanie odwolawcze stato sie zbedne, co stanowi podstawe umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o przepis art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym /zba umarza postepowania
odwofawcze wprzypadku stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stafo sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Ztych wzgleddéw Izba postanowita jak w pkt 1 sentenc;ji.

Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego oraz nakazata zwrot Odwotujgcemu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do art. 574 i 575 ustawy Pzp i § 9 ust. 2 rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztdéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).



Przewodniczaca: .........cocvviiiiiiiiiiie cnanen



