Sygn. akt: KIO 12/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 22 stycznia 2025r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Elzbieta Dobrenko
po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym bez udziatu stron oraz uczestnika postepowania odwotawczego w dniu 22
stycznia 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 stycznia 2025 r.
przez wykonawce Skamex Spétka Akcyjna z siedzibg w todzi
w postepowaniu prowadzonym przez Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Uniwersytecki Szpital Kliniczny nr
2 Uniwersytetu Medycznego w todzi
postanawia:

1.umorzy¢ postgpowanie odwotawcze;
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wnoszgcego odwotanie wykonawcy

Skamex Spotka Akcyjna z siedzibg w Lodzi kwoty

13 500 zt 00 gr (trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowiagcej 90 % kwoty uiszczonej tytutem wpisu od

odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 12/25
Uzasadnienie

Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Uniwersytecki Szpital Kliniczny

nr 2 Uniwersytetu Medycznego w todzi, dalej: ,zamawiajgcy” prowadzi postgpowanie

0 udzielenie zamowienia publicznego, ktérego przedmiotem jest: ,Dostawa rekawic medycznych”, dalej: ,postepowanie”.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 666415-2024

w dniu 4 listopada 2024 r.

2 stycznia 2025 r. wykonawca Skamex Spotka Akcyjna z siedzibg w todzi, dalej: ,odwotujgcy” wnidst odwotanie od

czynnoSci i zaniechan zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest:

dostawa rekawic medycznych w zakresie pakietu nr 1, polegajgcych na zaniechaniu odrzucenia oferty wykonawcy Zarys

International Group sp. z o.0. sp.k., zwanej dalej ,Zarys”, mimo, ze oferta tego wykonawcy nie spetnia wymagan

wskazanych w opisie przedmiotu zamdwienia, czego skutkiem byt wybor tej oferty jako najkorzystniejsze;.

Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp — poprzez bezpodstawne zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce
Zarys International Group spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotka komandytowa, (dalej ,Zarys”) w zakresie
pakietu nr 1, mimo iz oferta ta nie spetnia wymagan zamawiajgcego postawionych w dokumentach postepowania;

2) art. 226 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji wobec ztozenia
oferty i zalgczenia do niej dokumentdw sprzecznych z oficjalnie funkcjonujgcymi na rynku dokumentami
pochodzgcymi od Producenta, a zatem niezgodnych z danymi zrédtowymi, co moze wskazywac na nierzetelnos¢
danych przedstawianych w przedmiotowym postepowaniu na potrzeby dostosowania ich do wymagan
zamawiajgcego;

3) ewentualnie w sytuacji nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw naruszenie art. 107 ust.

2 lub/i 4 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy Zarys do uzupetienia lub wyjasnienia
przedmiotowych $rodkéw dowodowych w celu uzupetnienia informacji

o parametrach produktow zaoferowanych, w sytuacji gdy ztozone z oferta dokumenty nie potwierdzajg parametrow
wymaganych przez zamawiajgcego i sg sprzeczne z oficjalng dokumentacjg producenta;

w konsekwenciji

4) naruszenie art. 239 ustawy Pzp poprzez wybor tej oferty jako najkorzystniejszej w sytuacii, gdy oferta ta winna byc
odrzucona jako niespetniajgca wymagan zamawiajgcego wskazanych w SWZ oraz zaniechanie wyboru jako
najkorzystniejszej oferty odwoltujgcego, ktéra to oferta spetnia wszystkie wymagania zamawiajgcego, nie podlega
odrzuceniu i jako taka jest ofertg najkorzystniejszg zgodnie z ustalonymi w postepowaniu kryteriami oceny ofert.

5) naruszenie art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp — poprzez prowadzenie postepowania w spos6b sprzeczny z zasadami
przejrzystosci oraz uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcéw w zwigzku z nieuprawnionym
zaniechaniem odrzucenia oferty wykonawcy Zarys.

Odwolujgcy wnidst o:

1) uwzglednienie odwotania w catosci,



2)nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty
i powtdrzenia czynno$ci oceny ofert w zakresie pakietu 1;

3) nakazanie zamawiajgcemu odrzucenia oferty firmy Zarys i wyboru oferty Skamex Spotka Akcyjna jako
najkorzystniejszej w zakresie pakietu 1;

4)ewentualnie wezwanie wykonawcy Zarys do wyjasnienia przedmiotowych $rodkéw dowodowych lub ich uzupetnienia w
celu ustalenia jaki produkt jest oferowany,
z zachowaniem zasady niezmiennosci tresci oferty po jej ztozeniu;

5) zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego zwrotu kosztow postepowania odwotawczego, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotanie nie zawierato brakéw formalnych, zostat uiszczony od niego wpis, nie zaistniaty rowniez
przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, kiérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.

Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego przystgpienie po stronie zamawiajgcego zglosit wykonawca Zarys
International Group Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig Spdtka komandytowa z siedzibg w Zabrzu.

Do zgtoszenia przystgpienia nie zostat dotaczony dowodd przestania kopii zamawiajgcemu oraz odwotujgcego, zgodnie z
art. 525 ust. 2 ustawy Pzp.

Odwolujgcy w pisSmie z 9 stycznia 2025 r. oSwiadczyl, ze cofa odwotanie i wniést o umorzenie postepowania
odwotawczego.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 i ust. 2 ustawy Pzp, odwotujgcy moze cofngé¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a
cofniete odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.
Stosownie do art. 568 pkt. 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwotania.

Cofniecie odwotania jest nieograniczonym uprawnieniem odwotujgcego do czasu zamkniecia rozprawy.

Skuteczne cofniecie odwotania znosi wszelkie skutki prawne zwigzane z jego wniesieniem.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na
skutek cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktoéry zostat
wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego -
odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku
Urzedu kwoty uiszczonej tytulem wpisu, w wysoko$ci stanowigcej 90% jego wartoSci.

Odwotujgcy wycofat odwotanie przed wyznaczeniem posiedzenia w przedmiotowej sprawie. Odwotujgcy uiscit wpis w
wysokosci 15 000 zt, do zwrotu pozostata wobec powyzszego kwota 13 500 zt, 0 czym orzeczono w pkt. 2 sentencji.
Uwzgledniajgc powyzsze, postanowiono jak w sentencji.

Przewodniczaca: .........ccccoeveviiiininnnnn.



