Sygn. akt: KIO 837/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 26 marca 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczaca:Agnieszka Trojanowska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 14
marca 2024 r przez wykonawcdw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia Konsorcjum firm: D.M.
prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg "MD" D.M. z siedzibg w Idzikowie, D.C. prowadzacy dziatalno$é
gospodarczg pod firmg Ustugi Lesne Cybula Dariusz z siedzibg w Miedzylesie, ul. Le$na 7 i M.Z. prowadzacy dziatalnos¢
gospodarcza pod firmg M.Z. ,SWIERK" z siedzibg w Danczowie 9 w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcegc
Skarb Panstwa - Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe NadleSnictwo Miedzylesie z siedzibg w Miedzylesiu,
ul. Tysigclecia Pahstwa Polskiego 7

Uczestnik po stronie zamawiajgcego - wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o zaméwienie K.L. prowadzacy dziatalnos¢
gospodarczg pod nazwg K.L. Zaklad Ustug LeSnych K.L. z siedzibg w Szklarni 18, J.W. prowadzaca dziatalno$¢
gospodarcza pod nazwg Firma Usitugowa J.W. z siedzibg w Zielonej Gérze, ul. Osadnicza 35 i G.G. prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Zaktad Ustug Lesnych G.G. z siedzibg w Cigacicach, ul. Klonowa 5

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie,
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie trzynascie
tysiecy piecset ziotych zero groszy) na rzecz wykonawcéw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia
Konsorcjum firm: D.M. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg "MD" D.M. z siedzibg w Idzikowie, D.C.
prowadzgcy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Ustugi Lesne Cybula Dariusz z siedzibg w Miedzylesie, ul. Lesna 7 i M.Z.
prowadzacy dziatalnosé gospodarczg pod firmg M.Z. ,SWIERK" z siedzibg w Danczowie 9 tytulem zwrotu 90%
uiszczonego wpisu.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: ...........cceeieinie

Sygn. akt KIO 837/24

Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zaméwienia w trybie przetargu nieograniczonego na ,Wykonywanie ustug z zakresu
gospodarki lesnej na terenie NadleSnictwa Miedzylesie w roku 2024 zostato wszczete ogtoszeniem opublikowanym w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej numer :2023/S 208-654591
W dniu 8 marca 2024 r. zamawiajgcy poinformowat o wyborze oferty najkorzystniejsze;.
W dniu 14 marca 2024 r. wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia Konsorcjum firm: D.M.
prowadzacy dziatalnos$¢ gospodarczg pod firmg "MD" D.M. z siedzibg w Idzikowie, D.C. prowadzacy dziatalno$é
gospodarczg pod firmg Ustugi Lesne Cybula Dariusz z siedzibg w Miedzylesie, ul. Le$na 7 i M.Z. prowadzacy dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg M.Z. ,SWIERK" z siedzibg w Danczowie 9 wniesli odwotanie w zakresie pakietow 1, 2, 4.
Odwotanie zostato wniesione przez wtasciciela lidera konsorcjum, ktéry dziatat na podstawie petnomocnictwa z dnia 14
listopada 2023 r. udzielonego przez partneréw. Do odwotania dotaczono dowdd przekazania go zamawiajgcemu.
Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy przez jego niezastosowanie i zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum 1. Zaktad Ustug
Lesnych K.L. Szklarnia 18 , 57-530 Migdzylesie; 2. Zaktad Ustug Le$nych G.G. Ul. Klonowa 5, 66-131 Cigacice; 3. Firmi
Ustugowa J.W. Ul. Osadnicza 35, 65-785 Zielona Goéra; (dalej jako wykonawca wybrany) w ramach czescinr 1, nr 2, nr 4
w toku czynnosci powtdrnej oceny oferty jako oferty zawierajgcej razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu
zamowienia;
2.art. 74 ust. 1 i 2 ustawy oraz art. 18 ust. 1-3 ustawy w zw. z art. 16 ustawy i art. 11 ust. 2 ustawy z.n.k. przez
zaniechanie odtajnienia i udostepnienia odwotujgcemu wyjasnien ztozonych w trybie art. 224 ust. 1 ustawy w toku
czynnosci powtérnej oceny oferty wykonawcy wybranego w ramach czesci nr 1, 2, 4 zastrzezonego nieskutecznie jako
tajemnica przedsiebiorstwa, gdyz wykonawca nie wykazat spelnienia przez zastrzegane informacje przestanek
umozliwiajgcych uznanie ich za tajemnice przedsigbiorstwa



3.art. 239 ust. 1 ustawy przez niedokonanie wyboru oferty odwotujgcego w toku czynnosci powtornej oceny oferty, ktdra
jest jedyng wazng oferta, ofertg najkorzystniejszg zgodnie z okreslonymi w postepowaniu kryteriami oceny oferty.
Powyzsze uchybienia doprowadzity do naruszenia interesu odwotujgcego w uzyskaniu przedmiotowego zamowienia i
narazenia go przy tym na szkode zwigzang z utratg spodziewanego zysku z tytutu jego realizacji (oferta odwotujgcego
zostata sklasyfikowana na drugiej pozyciji).

Whibst o:

1.Nakazanie zamawiajgcemu odtajnienia i udostepnienia ztozonych w toku powtornej czynnosci oceny oferty wyjasnien
zfozonych w trybie art. 224 ust. 1 ustawy

2.Nakazanie zamawiajgcemu dokonania ponownego badania i oceny ofert w tym uniewaznienia ponownej czynnosci
wyboru oferty najkorzystniejszej w zakresie pakietu nr 1, nr 2, nr 4

3.Nakazanie zamawiajgcemu powtdrzenia oceny ofert, wskutek ktérego w zakresie pakietu nr 1, nr 2, nr 4 oferta ztozona
przez wykonawce wybranego zostanie uznana za niewazng wskutek naruszen opisanych powyzej

4 Nakazanie zamawiajgcemu powtorzenia oceny ofert i dokonania wyboru oferty odwotujgcego jako oferty
najkorzystniejszej odpowiednio w pakiecie nr 1, nr 2, nr 4 na podstawie okreslonych w postepowaniu kryteribw oceny
oferty.

5.Zasadzenie kosztow postepowania odwotawczego.

Odwolujacy wskazat, ze posiada interes w uzyskaniu niniejszego zamoéwienia oraz moze ponies¢ szkode w wyniku
naruszenia przez zamawiajgcego ww. przepisow ustawy. Gdyby zamawiajgcy w sposo6b prawidtowy dokonat badania
ofert mogtby ustali¢, ze oferta odwotujgcego jest ofertg najkorzystniejszg. Gdyby zamawiajgcy prawidtowo dokonat oceny
ofert w postepowaniu oraz nie zaniechat odrzucenia oferty wybranej inaczej ksztattowatby sie ranking ofert, a oferta
odwolujacego jako najkorzystniejsza uzyskataby zamoéwienie publiczne. Ponadto, dziatania zamawiajacego, ktéry w
sposob uchybiajgcy przepisom ustawy zaniechat udostepnienia wyjasnien ztozonych w trybie art. 224 ust. 1 ustawy w
toku czynnosci powtornej oceny oferty wybranej w ramach czesci nr 1, 2, 4 - uniemozliwig odwotujgcemu weryfikacje
prawidtowosci oferty tego wykonawcy, a tym samym prawidlowosci dziatan zamawiajagcego w zakresie badania i oceny
ofert. Zaniechanie odtajnienia moze miec¢ istotny wplyw na wynik postepowania, w szczegolnosci w zakresie weryfikaciji
tresci oferty z dokumentami zaméwienia. W zwigzku z powyzszym, odwolujgcy moze ponies¢ szkode powstalg w
wyniku naruszenia przepisébw ustawy przez zamawiajgcego, polegajgcg na nie udzieleniu odwotujgcemu
przedmiotowego zaméwienia publicznego. Powyzsze w ocenie odwotujgcego dowodzi o spetnieniu przestanki do
skorzystania ze $rodkéw ochrony prawnej przewidzianych w art. 505 ust. 1 ustawy.

W dniu 18 marca 2024 r. zamawiajacy poinformowat wykonawcdw o wniesieniu odwotania.

W dniu 21 marca 2024 r. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosili swéj udziat wykonawcy
wspodlnie ubiegajacy sie o zamoéwienie K.L. prowadzgcy dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg K.L. Zaktad Ustug LeSnych
K.L. z siedzibg w Szklarni 18, J.W. prowadzgca dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg Firma Ustugowa J.W. z siedzibg w
Zielonej Gorze, ul. Osadnicza 35 i G.G. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Zaktad Ustug Lesnych G.G. z
siedzibg w Cigacicach, ul. Klonowa 5. Zgtoszenie zostalo wniesione przez petnomocnika dziatajgcego na podstawie
petnomocnictwa z dnia 20 marca 2024 r. udzielonego przez lidera konsorcjum. Do zgtoszenia dotgczono dowody
przekazania zgtoszenia stronom.

Przystepujacy wskazat, Zze posiada interes w uzyskaniu rozstrzygniecia odwotania na korzy$¢ zamawiajgcego gdyz jego
oferta zostata wybrana, a uwzglednienie odwotania moze skutkowacC uniewaznieniem tej czynnosci i uniemozliwic
zawarcie umowy w sprawie zamdwienia publicznego.

Przystepujacy w dniu 26 marca 2024 r. przedstawit pisemne stanowisko wnoszac o oddalenie odwofania.

W dniu 26 marca 2024 r. odwolujgcy ztozyt osSwiadczenie o wycofaniu odwotania w catoSci.

Termin posiedzenia z udziatem stron byt wyznaczony na dzien 27 marca 2024 r.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba dopuscita w charakterze uczestnika - wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o zamoéwienie K.L. prowadzacy
dziataino$¢ gospodarczg pod nazwg K.L. Zaktad Ustug LeSnych K.L. z siedzibg w Szklarni 18, J.W. prowadzgca
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg Firma Ustugowa J.W. z siedzibg w Zielonej Goérze, ul. Osadnicza 35 i G.G.
prowadzgcy dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Zaktad Ustug Lesnych G.G. z siedzibg w Cigacicach, ul. Klonowa 5.
Odwotlujacy za$ oSwiadczyt, ze cofa odwotanie w catosci. Taki stan faktyczny nadaje sie¢ do subsumpcji pod norme
prawng art. 520 ust. 1 i 2 ustawy, ktére stanowig, ze odwotujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy i
cofniete odwotanie nie wywotuje skutkdw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby. W
tym stanie rzeczy Izba wydata postanowienie 0 umorzeniu postepowania, dziatajgc na podstawie art. 568 ust. 1 ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy, tj. stosownie do wyniku
postepowania, z uwzglednieniem postanowienn Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrbw w sprawie szczegdtowych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od



odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) na podstawie par. 9 ust. 1 pkt. 3 lit a cyt. rozporzgdzenia
nakazujgc zwrot odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 90% uiszczonego wpisu.
Majagc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.



