Sygn. akt: KIO 757/24, KIO 770/27, KIO 776/24

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 21 marca 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lzabela Niedziatek-Bujak

Po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w Warszawie odwotan
whniesionych do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej:

Aw dniu 7 marca 2024 r. przez Odwoltujgcego — Wykonawce Suntar Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
ul. Boya-Zelenskiego 5B, 33-100 Tarnow (sygn. akt KIO 757/24),

B.w dniu 8 marca 2024 r. przez Odwolujgcego — Wykonawce Immitis Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
ul. Dworcowa 83, 85-009 Bydgoszcz (sygn. akt KIO 770/24),

C.w dniu 8 marca 2024 r. przez Odwotujgcego — Wykonawce GALAXY Systemy Informatyczne Spoétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Fabryczna 13/1, 65-410 Zielona Géra (sygn. akt KIO 776/24),

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa Al. Jana
Pawita Il 70, 00-175 Warszawa

przy udziale uczestnika po stornie Zamawiajgcego w postepowaniu o sygn. akt 757/24, sygn. akt KIO 770/24 Wykonawcy
GALAXY Systemy Informatyczne Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ul. Fabryczna 13/1, 65-410 Zielona Goéra

postanawia:
KIO 757/24
1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego — Wykonawcy
Suntar Sp. z 0.0. kwoty 15.000 zt 00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy ztotych, zero groszy), stanowigcej wpisu od
odwotania.

KIO 770/24
1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego — Wykonawcy
Immitis Sp. z 0.0. kwoty 15.000 zt 00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy ztotych, zero groszy), stanowigcej wpisu od
odwotania.

KIO 776/24
1.Umarza postepowanie odwolawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego — Wykonawcy
GALAXY Systemy Informatyczne Sp. z o0.0. kwoty15.000 zt 00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy ztotych, zero
groszy), stanowigcej wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca:........ccoccveveevnevncrnennnnnes

Sygn. akt: KIO 757/24, KIO 770/24, KIO 776/24



Uzasadnienie
W postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w

Warszawie, w trybie podstawowym na zakup i dostawe komputerow przenosnych i monitorow komputerowych (nr

postepowania DPiZP.2610.10.2023), ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 29.08.2023 r., S/165
520060-2024, wniesione zostaly wobec czynnosci odrzucenia ofert i uniewaznienia postgepowania na cze$¢ 2

zamowienia, w dniu 7 i 8 marca 2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotania wykonawcédw: Suntar Sp. z
0.0. z/s w Tarnowie (sygn. akt KIO 757/24), Immitis Sp. z 0.0. z/s w Bydgoszczy (sygn. akt KIO 770/24) GALAX
Systemy Informatyczne Sp. z 0.0. z/s w Zielonej Gérze (sygn. akt 776/24).

Odwolujacy w sprawie KIO 757/24zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 16 pkt 1 w zw. z art. 226 ust 1 pkt 8 w zw.
z art. 224 ust. 6 Ustawy poprzez bezpodstawne odrzucenie oferty Odwolujgcego z uwagi na przyjecie, ze oferta zawiera
razgco niska cene w stosunku do przedmiotu zamowienia bgdz wykonawca nie wykazat, ze cena oferty nie jest razgco
niska.

Odwolujacy wnidést o uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, uniewaznienia czynnosci odrzucenia
oferty Odwolujgcego i dokonania ponownej oceny ztozonych ofert.

Zamawiajgcy w dniu 21.03.2024 r ztozyt wniosek 0 umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2
Ustawy informujgc jednocze$nie o uniewaznieniu czynno$ci uniewaznienia postepowania oraz czynnosci odrzucenia

oferty Odwolujacego.

Odwotujacy w sprawie KIO 770/24 zarzucit Zamawiajacemu naruszenie przepisow:

1. art. 226 ust. 1 pkt 8 PZP w zw. z art. 224 ust. 1, 2, 5i 6 PZP w zw. z art. 16 pkt 1 PZP, poprzez odrzucenie oferty
Odwolujacego jako zawierajgcej razaco niskg cene wobec ziozenia przez niego wyjasnien ,,0goélnych i nieobejmujgcych
wszystkich wymaganych wyliczen, wyjasnien i dowoddw, ktére potwierdzatyby rentownos¢ oferty i mogty przekonac, ze
jest to cena na poziomie rynkowym, ktéra obejmuje wszystkie elementy skladajgce sie na zakres zamowienia”, w
sytuaciji, w ktorej:

1) watpliwosci stanowigce podstawe odrzucenia oferty nie znalazly odzwierciedlenia w tresci lakonicznego i
sztampowego wezwania do wyjasnien, zas zfozone wyjadnienia w pemni odpowiadaty treSci wezwania i odnosity sie
do wszystkich wskazanych w nich zagadnien, zas Zamawiajgcy nie wezwat do ich uzupetnienia ani ztozenia
dalszych wyjasnien,

2) elementy cenotworcze zwigzane z realizacjg zamowienia budzgce watpliwosci Zamawiajgcego, nie stanowig
istotnych sktadowych ceny ofertowej,

3) ztozone wyjasnienia i zatgczone do nich dowody w dostateczny sposéb uzasadniajg zaoferowang cene i jej istotne
czesci skladowe, potwierdzajgc mozliwoS¢ wykonania przedmiotu zaméwienia zgodnie z wymaganiami
okreslonymi w dokumentach zamowienia lub wynikajgcymi z odrebnych przepisow,

2. art. 255 pkt 2 PZP poprzez uniewaznienie postepowania z uwagi na fakt, iz wszystkie ztozone oferty podlegaty
odrzuceniu, podczas gdy oferta Odwotujgcego nie podlegata odrzuceniu i miescita sie w granicach kwoty przeznaczonej
przez Zamawiajgcego na realizacje zamdwienia, co wykluczato mozliwos¢ uniewaznienia postepowania w oparciu o
wskazang podstawe prawna.

Odwolujacy wniost o nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania oraz czynnosci
odrzucenia oferty Odwolujgcego i dokonania ponownej oceny ztozonych ofert.

Zamawiajgcy w dniu 21.03.2024 r ztozyt wniosek 0 umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2
Ustawy informujgc jednocze$nie o uniewaznieniu czynno$ci uniewaznienia postepowania oraz czynnosci odrzucenia

oferty Odwolujacego.

Odwotujacy w sprawie KIO 776/24 zarzucit Zamawiajacemu naruszenie przepisow:

1.Art. 16 Ustawy Pzp w zwigzku z prowadzeniem postepowania z naruszeniem zasady réwnego traktowania
wykonawcow, zasady uczciwej konkurencji i zasady przejrzystosci;

2.Art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp poprzez bezpodstawne odrzucenie oferty w zakresie cz. 2 mimo, ze przestanka
odrzucenia nie miata miejsca;

3.Art. 255 pkt 2 poprzez uniewaznienie postgpowania w zakresie cz. 2 postgpowania mimo braku przestanek
uniewaznienia, poniewaz oferta Odwotujgcego nie podlegata odrzuceniu.

Odwolujacy wnibdst o nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci uniewaznienia postepowania oraz czynnosci



odrzucenia oferty Odwolujgcego i dokonania ponownej oceny ztfozonych ofert.

Zamawiajgcy w dniu 21.03.2024 r zlozyt wniosek o umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2
Ustawy informujgc jednocze$nie 0 uniewaznieniu czynnosSci uniewaznienia postepowania oraz czynno$ci odrzucenia
oferty Odwotujgcego.

Izba na podstawie § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwofawczg (Dz. U. poz. 2453) umorzyta postepowanie
odwotawcze w sytuacji wyczerpujgcej przypadek wskazany w art. 568 pkt 3 Ustawy.

Orzekajgc o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 2 2437), Izba nakazata zwréci¢ na rzecz Odwotujgcych kwoty
uiszczonych wpisow, tj. 15.000 zt w kazdej ze spraw potagczonych do wspdinego rozpoznania.

Przewodniczaca.........ccccoverirnrnrnnnnnnnss



