Sygn. akt: KIO 677/24
WYROK

Warszawa, dnia 18 marca 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Jolanta Markowska

Protokolant: Adam Skowronski
po rozpoznaniu na rozprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu1 marca 2024 r.
przez wykonawce: Bartbud Sp. z 0.0., ul. Gen. S. Kaliskiego 2d,
01-476 Warszawaw postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Rejonowy Zarzad Infrastruktury Zielona
Gora, ul. Bolestawa Chrobrego 7, 65-043 Zielona Gora,
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcéw wspolnie ubiegajgcych sie o zamodwienie:
Konsorcjum w sktadzie: VIDOM Systemy Zabezpieczen Sp. z 0.0., VIDOM Sp. z o0.0. Sp. k. ul. Szczecirska 16, 0!
300 Minsk Mazowiecki,

orzeka:
1.oddala odwotanie;

2.kosztami postepowania odwotawczego obcigza wykonawce: Bartbud Sp. z o.0.,
ul. Gen. S. Kaliskiego 2d, 01-476 Warszawa, i:

21zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
ztotych zero groszy) uiszczong przez wykonawce: Bartbud Sp. z o0.0., ul. Gen. S. Kaliskiego 2d, 01-476
Warszawa, tytulem wpisu od odwotania,

2.2zasadza kwote 1 035 zt 00 gr (stownie: jeden tysigc trzydziesci pie¢ ziotych zero groszy) od wykonawcy:
Bartbud Sp. z 0.0, ul. Gen. S. Kaliskiego 2d, 01-476 Warszawana rzecz zamawiajgcego: Rejonowy
Zarzad Infrastruktury Zielona Géra, ul. Bolestawa Chrobrego 7, 65-043 Zielona Goéra, stanowigca koszty
poniesione z tytutu dojazdu na posiedzenie.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

PrzewodniczacCy: ........ccocvecenmennnnnnns

Sygn. akt: KIO 677/24
Uzasadnienie
Zamawiajacy, Rejonowy Zarzad Infrastruktury z siedzibg w Zielonej Gorze, wowadzi postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego w trybie przetargu ograniczonego w dziedzinach obronnosci i bezpieczenstwa panstwa na
podstawie przepisow art. 410 ust. 1 w zw. z art. 411 ustawy z dnia 11 a 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z
2023 r. poz. 1605 ze zm.) w przedmiocie: ,Opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej na przebudowe i
rozbudowe Skiadu Potok — | Etap z uwzglednieniem zapotrzebowania na media na potrzeby |l Etapu w Potoku”.
Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod nr 2023/S 203-638130.
Zamawiajacy poinformowat wykonawcow o wyborze oferty najkorzystniejszej w dniu 20 lutego 2024 r.
Wykonawca, Bartbud sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, wniést odwotanie wobec:
1)czynnosci wyboru oferty Konsorcjum VIDOM Systemy Zabezpieczen Sp. z 0.0., VIDOM Sp. z 0.0. Sp. K. (zwaneg
dalej: ,Konsorcjum VIDOM’) jako oferty najkorzystniejszeyj;
2)zaniechania czynno$ci odrzucenia oferty Konsorcjum VIDOM, jako oferty z razaco niskg ceng, z uwagi na
niedostateczne uzasadnienie podanej w ofercie ceny i kosztéw;
3)zaniechania sporzadzenia uzasadnienia faktycznego do powiadomienia o wyniku postepowania o udzielenie
zamowienia.
Odwolujgcy zarzucit naruszenie przez Zamawiajgcego nastepujgcych przepiséw prawa:
1)art. 239 ust. 1 Pzp, poprzez wybor oferty Konsorcjum VIDOM jako najkorzystniejszej;
2)art. 226 ust. 2 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 Pzp, poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum VIDOM, jako oferty
z razgco niskg ceng, z uwagi na niedostateczne uzasadnienie podanej w ofercie ceny i kosztow;
3)art. 251 ust. 1 Pzp, poprzez zaniechanie sporzgdzenia uzasadnienia faktycznego w informacji o wyniku postepowania
0 udzielenie zaméwienia.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu:



1.uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty — oferty Konsorcjum VIDOM, jako oferty z razgco

niskg cena,

2.wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejsze;.

Odwolujacy wniost takze o zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania
odwotawczego.

Odwolujacy wyjasnit, ze jest wykonawca, kitdry zlozytwazng i niepodlegajgcg odrzuceniu oferte, wykazujgc sie
przy tym najwiekszym doSwiadczeniem w realizacji tego typu zamoéwien. Jednoczesnie, w wyniku naruszenia przez
Zamawiajgcego powotanych przepisow ustawy Pzp Odwolujgcy ponidst szkode w postaci braku mozliwosci realizacji
przedmiotu umowy i otrzymania z tego tytutu wynagrodzenia.

Odwolujacy wskazat, ze wezwanie w trybie art. 224 ust. 1 Pzp oznacza dla wykonawcy obowigzek wykazania, ze
zaproponowana przez niego cena nie ma charakteru razaco niskiej. Na wykonawcy cigzy obowigzek wskazania
elementdw oferty majacych wpltyw na wysoko$¢ ceny i sposobu, w jaki dokonano ich kalkulacji, a wiec udowodnienia, ze
zaproponowana cena nie jest razgco niska. W przypadku nieudowodnienia, ze cena ustalona z uwzglednieniem
okolicznosci wymienionych w art. 224 Pzp, potwierdzonych zatgczonymi dowodami, nie jest razgco niska, zamawiajgcy
zobowigzany jest do odrzucenia oferty, jako zawierajgcej razgco niska cene. Co wiecej, zamawiajgcy zobowigzany jest
do odrzucenia oferty wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnien lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie
uzasadniajg podanej w ofercie ceny (art. 224 ust. 6 Pzp). W tym aspekcie istotne znaczenie ma réwniez ustawowy
obowigzek ztozenia dowoddéw w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu. lub ich istotnych czesci sktadowych. W tresci
przepisu art. 224 ust. 1 Pzp jednoznacznie wskazano, iz ,zamawiajgcy zada od wykonawcy wyjasnien, w tym ztozenia
dowodéw w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu, lub ich istotnych czesci sktadowych”, a potwierdzeniem istnienia
powyzszego obowigzku jest rowniez art. 224 ust. 6 Pzp, wskazujgcy na konieczno$¢ odrzucenia oferty ,jezeli ztozone
wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny Ilub kosztu”. ,Konieczno$¢ poparcia
przedstawianych wyjasnien dowodami ma kluczowe znaczenie dla ich oceny, poniewaz same wyjasnienia rzadko kiedy
moga by¢ uznane za w peini obiektywne, jako skladane przez podmiot zainteresowany uzyskaniem zamowienia. Jest to
szczegolnie istotne w sytuacji, gdy wykonawca powoluje sie na istnienie po jego stronie szczegolnie korzystnych
warunkéw lub posiadanie szczegdlnych rozwigzan, ktére wptynety na obnizenie ceny. W takiej sytuacii, nie dysponujac
dowodami, zamawiajacy nie jest w stanie dokona¢ oceny czy okoliczno$ci powodujgce obnizenie ceny, na ktdére powotuje
sie wykonawca, faktycznie zachodzg.” (Wyrok KIO z dnia 24 sierpnia 2023 r. sygn.. akt KIO 2363/23).

W niniejszym stanie faktycznym wykonawca, powotujgc sie na liczne doswiadczenie w realizacji podobnych
zadan i realizacji inwestycji dla podmiotow podlegtych MON, co jak wskazat, pomogto mu skalkulowa¢ konkurencyjng
oferte, powinien dotgczy¢ stosowne dokumenty potwierdzajace twierdzenia w tym zakresie. Do oferty udokumentowat
jedynie minimum wymaganego przez zamawiajgcego doswiadczenia w wykonaniu dokumentacji projektowej
okreslonego typu. Wykonawca do wyjasnien razgco niskiej ceny nie dotgczyt ani jednego dokumentu potwierdzajgcego
jego doswiadczenie. Ponadto, nie dotgczyt rowniez dokumentow potwierdzajgcych, w jaki sposéb dokonat kalkulacji
kosztéw i w jaki sposob okreslit koszt kazdej pozycji w przedstawionym do wyjasnieri dokumencie pt. ,szczegdtowe
wyliczenie kosztéw prac projektowych”. Nie przedstawit dokumentéw m.in. umoéw o prace, umow o dzielo, z ktdrych
wynikataby kwota otrzymywanego przez architekta wynagrodzenia. Wykonawca, w swoim zestawieniu kosztow
postuguije sie ogdélnymi pojeciami, nie wykazujgc przy tym, jakie prace majg zosta¢ wykonane w ramach zaproponowane;j
ceny. Przedstawione okoliczno$ci, jak tez sporzadzona kalkulacja sg na tyle ogélnie sformutowane, ze polemizowanie z
nimi jest bardzo utrudnione. Wiadomym jest, Ze kazdy z wykonawcow, kalkulujgc swojg oferte, bierze pod uwage jemu
tylko znane czynniki, ktére wplywajg na sposdb Swiadczenia ustugi, czesto wynikajgce z doswiadczenia w realizacji
takich zaméwien, to jednak podkresSlenia wymaga, ze jezeli takie elementy wykonawca bierze pod uwage, to winien
przedstawi¢, co najmniej, z jakich powoddw takie zatozenia przyjat i jak przektada sie to na mozliwos¢ obnizenia ceny. ,

Wykonawca wezwany do zfozenia wyjasnien - powinien byt wskazac, a rowniez jak wielokrotnie podnosi sie w
orzecznictwie i doktrynie, ,udowodni¢” (przedkiadajac odpowiednie dowody), jak mozliwe jest zrealizowanie
przedmiotowego zamédwienia w sytuacji tak olbrzymich réznic cen w ztozonych ofertach oraz kwocie, ktérg podaje
Zamawiajgcy. Dowoddéw tych wymagat od wykonawcy w piSmie wzywajgcym do wyjasnien razgco niskiej ceny
Zamawiajgcy. Na podstawie wyroku Sagdu Okregowego w Warszawie z dnia 1 grudnia 2008 r. V Ca 1784/08
zachowujgcym wcigz aktualnos¢, co do jakosci wyjasnien, mozna przyjaé, ze samo zestawienie kosztéw, w dodatku
fragmentaryczne, powoduje sytuacje rébwnoznaczng z tg, jak gdyby wykonawca wezwany w ogole nie ztozyt wyjasnien.
To z kolei oznacza, ze oferta powinna zosta¢ odrzucona. Powyzsze znajduje odzwierciedlenie w linii orzeczniczej Izby,
w tym w wyroku z dnia 9 listopada 2012 r. sygn. akt KIO 2338/12. Wykonawca zatem nie sprostat zgdaniu
Zamawiajgcego z pisma wzywajgcego do ztozenia wyjasnien w zakresie pkt 4.

Odwolujgcy podkreslit, ze wykonawca przewidziat w swojej ofercie w realizacji przedmiotowego zaméwienia
prace tylko jednego architekta i dwoch asystentéw. Przy czym, pomimo tak ograniczonego zespotu projektowego, liczbe



roboczomiesigcy pracy nad projektem okreslit na 14 pomimo. iz Zamawiajgcy termin przekazania dokumentacji
projektowo - kosztorysowej ustalit na 19 miesiecy (prace objete prawem opcji okreslit na 6 miesiecy, pomimo. iz
Zamawiajgcy ustat 10 miesiecy. Wykazanie w ,zestawieniu” kosztu pracy jednego architekta i 2 asystentéw przez 14
miesiecy zdecydowanie zanizylo cene oferty. Wykonawca twierdzi, ze jeden architekt ma zaprojektowac 16 (opcjonalnie
32) budynkdéw magazynowych. warsztat naprawy i obstugi $rodkéw bojowych o pow. 1600 m2, ogrodzenie jednostki o
ditugosci kilku kilometréw, przebudowe wartowni, przebudowe PKTT- jest to obiekt min 100 m2 (w sumie dwadziescia

obiektow), co oznacza. iz ma sporzgdzi¢ projekt 1.5 obiektu na miesigc, z czego jeden o pow. 1600 m2. Dodatkowo, ta
jedna osoba musi wykona¢ projekt zagospodarowania terenu dla catego obiektu. Jest to wrecz niewykonalne. Podobna
sytuacja jest w przypadku pozostatych projektantéw branzowych.

uwzgledni¢ ok. 21 spotkan, wedtug potrzeb Zamawiajgcego) na spotkania do Zielonej Gory oraz Sktadu Potok, wykonania
mapy wielkoformatowej dla rozlegtego terenu o klauzuli zastrzezonej, wykonanie szczegdtowego bilansu elektrycznego
dla budynkéw magazynowych.

Odwotujacy podniést, ze wykonawca nie uwzglednit w wyliczeniach pracy pionu ochrony odpowiedzialnego za
wydawanie dokumentacji zawierajgcej informacje niejawne. Z wyjasnien wykonawcy nie jest wiadomym, do ktérej pozycji
zakwalifikowane zostaty w/w czynnosci, jaki jest ich koszt wykonania, i czy w ogdle zostaly uwzglednione przez
wykonawce w zestawieniu.

Odwolujgcy wskazat, ze dla udowodnienia realnosci ceny nie jest wystarczajgce ztozenie jakichkolwiek dowodoéw
dokumentujacych dziatalnos¢ danego przedsiebiorcy, w tym w ujeciu historycznym, ale konieczne jest przedstawienie
dowodoéw, ktére w sposob obiektywny i jednoznaczny mogg zostaé uznane za materiat faktycznie potwierdzajgcy
mozliwos¢ zaoferowania badanej ceny, a tym samym, mozliwo$¢ nalezytego wykonania catosci przedmiotu zamowienia
za te cene. Natomiast wyjasnienia ogolnikowe, lakoniczne czy niewiarygodne, a wigc takie, ktére nie wykazujg
mozliwosci wykonawcy do skalkulowania ceny ponizej wartosci przedmiotu zamaowienia, powinny stanowi¢ podstawe do
odrzucenia oferty, a takie wiasnie wyjasnienia przedstawit wykonawca.

Ponadto, jak wskazano w Opisie Przedmiotu Zamdwienia, Sktad Potok jest obiektem kategorii I. Zajmuje tgcznie
powierzchnie ok. 255 ha, na ktérej rozmieszczonych jest 114 magazynow s$rodkow bojowych. Przedmiotowe
postepowanie dotyczy dokumentacji projektowej na kolejne 16 magazyndéw Srodkéw bojowych. Natomiast prace
projektowe dotyczace przedmiotu zamowienia nie mogg zosta¢ zrealizowane w sposéb prawidtowy bez koniecznosci
wyjasnieniach, czy przy wyliczaniu kosztéw prac projektowych uwzglednit konieczno$¢ pracy architekta i innych
projektantow branzowych na catym terenie inwestycji, a nie tylko w zakresie 16 magazyndw Ssrodkéw bojowych.

Jak wynika z art. 14 ust. 8 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrze$nia 2020 r. w sprawie szczegbdtowego
zakresu i formy projektu budowlanego, cze$¢ opisowa projektu musi zawiera¢ informacje o obszarze oddziatywania
obiektu. Przedmiotowg informacje w postaci rysunkowej oraz opisu zakresu oddziatywania obiektu wraz z wskazaniem
podstawy prawnej na jakiej zostat ten obszar wyznaczony przedstawia sie w projekcie zagospodarowania terenu. W
przypadku magazynow $rodkéw bojowych czynnos¢ ta jest tym bardziej konieczna do wykonania z uwagi na skladowane
w nich srodki, ktbre mogg powodowaé powstanie stref ograniczonego uzytkowania na dziatkach sasiednich, co moze
oznacza¢ konieczno$¢ przejecia terendw sagsiadujgcych na wiasnos¢. Koszt dokonania tej czynnosci nie zostat
uwzgledniony w ofercie wykonawcy.

Dodatkowo, wykonawca nie uwzglednit kosztow sporzgdzenia informacji okreslonych w S 14 ust 5d w/w
rozporzadzenia ktory stanowi, iz cze$¢ opisowa projektu musi zawiera¢ informacje o charakterze, cechach istniejacych i
przewidywanych zagrozen dla srodowiska oraz higieny i zdrowia uzytkownikow projektowanych obiekiéw budowlanych i
ich otoczenia w zakresie zgodnym z przepisami odrebnymi. Wykonawca w swoich wyjasnieniach w zadnej pozyciji
zestawienia nie ujawnia czy okre$lajgc koszt prac nad dokumentacjg uwzgledniat koniecznos¢ wykonania prac réwniez
na otoczeniu lokalizacji 16 magazynéw srodkéw bojowych.

Koniecznos¢ wykonania prac projektowych na innych terenach przy uwzglednieniu budynkéw juz istniejgcych
wynika réwniez z rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 5 sierpnia 2021 r. w sprawie obiektow i
pomieszczen magazynowych do przechowywania, ktére szczegotowe okresla wymagania dla pomieszczen, w ktérych
sg przechowywane materiaty wybuchowe, bron, amunicja oraz wyroby i technologia o przeznaczeniu wojskowym lub
policyjnym, w tym warunki lokalizacyjne i niezbedne zabezpieczenie techniczne tych pomieszczen oraz ich
zabezpieczenie przed dostepem oséb nieuprawnionych wraz z zapewnieniem kontroli i ewidencjonowania dostepu do
tych pomieszczen materiatow wybuchowych, broni, amunicji oraz wyrobdw i technologii 0 przeznaczeniu wojskowym lub
policyjnym. Wymagania w zakresie lokalizacji oraz warunkéw technicznych obiektu magazynowego, w ktorym sg
przechowywane materialy wybuchowe i amunicja zaklasyfikowane do podklasy 1.11 1.5 oraz do klas 31 4.1, a takze
dopuszczalnej ilosci materiatbw wybuchowych przechowywanych w takim obiekcie okresSla zatgcznik nr 1 do



rozporzgdzenia. Naktada on na wykonawce szereg czynnosci i obowigzkdw, ktére nalezy wykona¢ w celu prawidlowego
zrealizowani przedmiotu zamowienia. Wykonawca réwniez nie wyjasnit, czy zakres prac wynikajgcych z rozporzadzenia
i ich koszty zostaly uwzglednione w cenie oferty. Zwazywszy natomiast, iz Odwolujacy, przygotowujac oferte w
niniejszym postepowaniu zwrécit sie do Wojskowego Instytutu Technicznego Uzbrojenia z siedzibg w Zielonce o wycene
analiz i symulacji niezbednych do wykonania zgodnie z przedmiotowym rozporzgdzeniem czynnoSci w zwigzku z
ewentualng realizacjg przedmiotu zamoéwienia, w odpowiedzi uzyskat informacje, iz jest to koszt 1.500.000,00 zt. przy
uwzglednieniu réwniez istniejagcych juz magazynéw, to wysoce prawdopodobne jest, iz wykonawca nie uwzglednit w
swojej ofercie kosztu realizacji powyzszych obowigzkéw. Odwotujacy, jako dowdd, ztozyt pismo z dnia 29 stycznia 2024
r. Wojskowego Instytutu Technicznego Uzbrojenia z siedzibg w Zielonce.

Odwolujacy podnidst, ze Zamawiajagcy jednoznacznie wskazat, iz wykonawcy muszg ,przewidzie¢ wszystkie
towarzyszgce ustugi niezbedne dla prawidlowego, zgodnego ze sztukg budowlang wykonania przedmiotu umowy’.
Zamawiajgcy, mimo uruchomienia procedury wyjasnienia ceny oferty, nie uzyskat od wykonawcy informaciji
pozwalajgcych na ocene mozliwosci prawidtowej realizacji przedmiotu zaméwienia za okreslong kwote. Ceny ofertowe
wykonawcy nie odzwierciedlajg ceny, za ktére mozliwe jest zrealizowanie zamowienia, zgodnie z warunkami zamoéwienia
i odrebnymi przepisami prawa.

Przepisy ustawy Pzp wskazujg jednoznacznie, ze obowigzek wykazania, ze oferta nie zawiera razgco niskiej
ceny lub kosztu spoczywa na wykonawcy, ktory ztozyt oferte z ceng budzacg watpliwosci. Jak stusznie podkresla sie w
orzecznictwie Krajowej Izby Odwolawczej ,w przepisie mowa jest o ,wykazaniu”, czyli udowodnieniu, ze cena nie jest
razgco niska. Tym samym, wyjasnienia wykonawcy nie mogg stanowi¢ jedynie formalnej odpowiedzi na wezwanie
zamawiajgcego, zawierajgcej ogolne informacje o dziatalnosci wykonawcy lub deklaracje co do realizacji zamoéwienia za
zaoferowang cene, niepoparte stosownymi dowodami. Wyjasnienia wykonawcy muszg by¢ na tyle konkretne i
szczegotowe, aby na ich podstawie zamawiajacy byt w stanie dowiedzie¢ sie, jakie okolicznosci wiasciwe wzywanemu
do wyjasnien wykonawcy, spowodowaty obnizenie ceny jego oferty, w jaki sposdb okolicznosci te spowodowaty obnizenie
ceny i jakich oszczednosci wykonawca mogt dzieki nim dokonac.” (tak: wyrok KIO z dnia 9 wrze$nia 2022 r. sygn. akt
KIO 2200/22).

W niniejszym postepowaniu nie sposéb ustali¢ jakie czynnosci do wykonania zostaty uwzglednione i jaki zostat
okreslony ich koszt.

Odwolujacy podniést, ze Zamawiajgcy zaniechat réwniez obowigzku sporzgdzenia uzasadnienia wyboru
najkorzystniejszej oferty. Zamawiajacy, przekazujagc wykonawcom informacje w zakresie okreslonym w art. 253 ust. 1
Pzp, zobowigzany jest poda¢ uzasadnienie faktyczne i prawne dla poszczegolnych dokonanych czynnosci. W informaciji
tej powinny by¢ wskazane okolicznosci faktyczne i podstawa prawna, uzasadniajgce prawidtowos¢ dokonanych
czynnosci, dotyczgcych wyboru najkorzystniejszej oferty oraz punktacji przyznanej poszczeg6lnym ofertom w kazdym
kryterium oceny ofert i tacznej punktacji, a takze odrzucenia poszczegdélnych ofert. Dopelnienie tego obowigzku ma
istotne znaczenie z punktu widzenia realizacji ogolnych zasad prowadzenia postepowania, w szczeg6lnosci - zasady
jawnosci i przejrzystoSci postepowania, ale réwniez prawa do korzystania przez wykonawcéw ze Srodkéw ochrony
prawnej. Wskazanie podstawy prawnej i przyczyn faktycznych podjetych czynnosci warunkuje zakres wnoszenia i
rozpoznania srodkéw ochrony prawnej. Powotanie okolicznosci faktycznych powinno by¢é dokonane w sposob jasny i
niebudzacy watpliwosci czego zamawiajgcy nie wykonat.

Wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o zamoéwienie — Konsorcjum VIDOM Systemy Zabezpieczen Sp. z o.0.,
VIDOM Sp. z 0.0. Sp.K. z siedzibg w Minsku Mazowieckim - zgtosili przystapienie do postepowania odwotawczego, pc
stronie Zamawiajgcego, wnoszac o oddalenie odwotania.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie — pismem z dnia 13 marca 2024 r. - wnidst o oddalenie odwofania i
orzeczenie o kosztach postepowania na rzecz Zamawiajgcego.

Zamawiajgcy wskazat, ze Rejonowy Zarzad Infrastruktury w Zielonej Gorze jest jednostkg wojskowg w rozumieniu
art. 2 pkt. 12 ustawy z dnia 11 marca 2022 r. o obronie Ojczyzny oraz jednostkg budzetowg w rozumieniu art. 11 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych. Szef Zarzadu, jako kierownik jednostki budzetowej, w rozumieniu
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, jest uprawniony do reprezentowania Skarbu Panstwa w
odniesieniu do nabytego i powierzonego Zarzgdowi mienia Skarbu Panstwa i w zakresie zadan Zarzgdu. Zgodnie ze
Statutem Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w Zielonej Goérze, obszarem dziatania Zarzadu jest terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej. Do gtéwnych zadanh Zarzadu nalezy m.in.:

-planowanie oraz realizacja inwestycji budowlanych i remontdéw nieruchomos$ci w zasobie nieruchomosci wojskowych
znajdujgcych sie w rejonie odpowiedzialnosci Zarzadu,
-zabezpieczenie infrastruktury dla wojsk biorgcych udziat w operacjach potagczonych na obszarze dziatania Zarzadu.
1. Ad. zarzut naruszenia art. 239 ust. 1, art. 226 ust. 1 pkt 8 zw. z art. 224 ust. 6 Pzp:
Przedmiotem zamowienia jest opracowanie dokumentacji projektowo — kosztorysowej na przebudowe i



rozbudowe Sktadu Potok - | Etap z uwzglednieniem zapotrzebowania na media na potrzeby Il Etapu. Szczeg6towy
zakres przedmiotu zamdwienia okreslony zostat w Zatgczniku 1 do Zaproszenia do ztozenia oferty (pismo nr 4505/2023 z
dnia 20.12.2023 r.) Opis przedmiotu zamoéwienia. Celem inwestycji jest zwiekszenie mozliwoscigromadzenia i
przechowywania $rodkéw bojowych w 100% naliczonych zapaséw normatywnych. Utrzymanie odpowiednich iloSci
zapasow operacyjnych i strategicznych jest niezbedne dla jednostek wojskowych znajdujgcych sie w zachodniej czesci
kraju. Sktad Potok jest jednym z wiekszych sktadow srodkdéw bojowych w Sitach Zbrojnych RP, dlatego jego przebudowa
i rozbudowa jest kluczowa i niezbedna. Aby spemi¢ wymagane potrzeby nalezy docelowo wybudowac¢ ogdtem 32 budynki
magazynowe (w tym zamowienie podstawowe: 16 budynkdéw, zamowienie objete prawem opcji: 16 budynkéw),
wybudowaé warsztat naprawy i obstugi srodkéw bojowych oraz m.in. naprawi¢ drogi, poszerzy¢ podjazdy do istniejgcych
magazynow, rozbudowa¢ wojskowg bocznice kolejowg nr 713, zabezpieczy¢ dostawy energii elektrycznej, wykonac
instalacje alarmowg i o$wietleniowa. Zgodnie z zapisami OPZ do obowigzkéw wykonawcy nalezy:

1.wykonanie inwentaryzacji niezbednej do celéw projektowych,

2.0opracowanie koncepcji funkcjonalno — przestrzenne;j,

3.opracowanie dokumentacji projektowo — kosztorysowej wraz z uzyskaniem niezbednych decyzji administracyjnych w
celu realizacji zamowienia.

W OPZ zaznaczono, iz przy wykonaniu opracowania nalezy zwréci¢ szczegding uwage na zasady okreslone w:
Linnych wytycznych w sprawie zasad i zakresu prowadzenia prac typizacyjnych w budownictwie stuzgcym obronnosci
panstwa, realizowanych na terenach zamknietych;

2., Wytycznych w sprawie poprawy bezpieczenstwa energetycznego, efektywnosci energetycznej obiektow,
uwzgledniajgcych ochrone Srodowiska w komorkach i jednostkach organizacyjnych podlegtych Ministrowi Obrony
Narodowej lub przez niego nadzorowanych", ktore zostaty wprowadzone do uzytku Decyzjg MON nr 6/SZ/DI z dnia
19.12.2019r;

3.Prawie budowlanym;

4.obowigzujgcych warunkach technicznych, normach i rozporzadzeniach.

Jak na wstepie zaznaczono, podstawowy zakres rzeczowy zadania obejmuje m.in.: budowe 16 budynkow
magazynach srodkéw bojowych ECM 7 bar dla nowych systemédw uzbrojenia. Projektowane budynki magazynéw majg
charakter powtarzalny i zgodnie z zapisami opisu przedmiotu zaméwienia - pkt 1.4.3 OPZ - Zamawiajgcy udostepni do
wykorzystania dokumentacje projekiowg wykonang na rzecz Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w Olsztynie. Adaptacja
projektu polega na dostosowaniu gotowego projektu do wymogow prawa budowlanego odno$nie lokalizacji budynku na
dziatce i uwzglednia lokalnych warunkéw klimatycznych i gruntowych. Adaptacja projektu pozwoli wykonawcy na
zaoszczedzenie pieniedzy i czasu na wstepnym etapie inwestyciji. Architekt wykonujgcy adaptacje bedzie mogt zajgc sie
przystosowaniem projektu do dziatki i lokalnych warunkéw, nie bedzie musiat poSwiecaé uwagi aspektom takim, jak
obliczenie konstrukcji, zmiana materiatdbw budowlanych, zmniejszenie lub zwiekszenie poszczegdlnych pomieszczen,
zmian nachylenia dachu itd.

W dalszej kolejno$ci Zamawiajgcy zwrdcit uwage na tre§¢ warunkow udziatu w postepowaniu - w rozdziale VII pkt
2 ppkt 4) lit b) SWZ - wykonawcy mieli dysponowac na potrzeby realizacji zaméwienia osobami zdolnymi do wykonania
zamoOwienia, w tym m.in. min. po jednej osobie posiadajgcej uprawnienia budowlane do projektant z branzy:
architektonicznej, konstrukcyjno-budowlanej, instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen telekomunikacyjnych,
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych, instalacyjnej w zakresie sieci,
instalacji i urzgdzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych, drogowe;.

W ocenie Zamawiajgcego zamieszczone w SWZ warunki udzialu w postepowaniu w powyzszym zakresie,
okreslone zostaty w granicach minimalnych poziomoéw zdolno$ci do wykonania zaméwienia. Zamawiajgcy jednoznacznie
okreslit w rozdziale VIl SWZ liczbe projektantéw niezbednych do wykonania zaméwienia.

Zgodnie z wymogami SWZ, Przystepujacy na etapie sktadania wnioskédw o dopuszczenie do udzialu w
postepowaniu oraz w wyjadnieniach z dnia 09.02.2024r. (wyja$nienia razgco niskiej ceny) wskazat, iz dysponuje
odpowiednim potencjatem kadrowym zgodnie z wymogami SWZ. Przystepujacy, udzielajgc wyjasniern odnosnie ceny
oferty przewidziat udziat asystentow dla szesciu branz w tym architektonicznej. Wedtug Zamawiajgcego, zatrudnianie
przez Przystepujgcego zespolu asystentow i projektantdbw o odpowiednim do$wiadczeniu moze $Swiadczyé na
oszczedng metode wykonania zamoéwienia. Tym samym, doswiadczony personel jest w stanie wykona¢ analogiczne
czynnosci w krotszym czasie niz personel bez takiego do$wiadczenia, co w konsekwencji prowadzi do mozliwosci
zaoferowania nizszych kosztéw.

Skrécenie czasu wykonania zaméwienia przez Przystepujgcego, w ocenie Zamawiajgcego, wynika z faktu
zatrudnienia zespole glownych projektantéw i asystentow, ktdrzy wykonywali podobne dokumentacje, co przedmiot
zamoOwienia, czego dowodem jest wykazanie (wyjasnieniach z dnia 09.02.2024r.) czterech dokumentaciji projektowych, z



ktérych dwie zostaty zrealizowane i przekazane do uzytkowania. Doswiadczenie projektantéw i asystentoéw, zdobyte w
trakcie projektowania budynkéw magazynéw srodkéw bojowych podczas poprzednich zadan, moze przetozy¢ sie na
jakos¢ i czas wykonania projektu, a co za tym idzie, pozwala zaoferowa¢ nizszg cene za wykonanie zadania. Zespdt,
ktéry wspotpracuje ze sobg od dluzszego czasu, operuje wypracowanymi schematami dziatania, co wptywa na jego
efektywnosc.

Zgodnie z informacjg podang w formularzu oferty Przystepujgcego, cate zadanie wykona bez udziatu
podwykonawcdw, dzieki czemu koszty zwigzane z personelem witasnym (projektanci i asystenci) sg nizsze niz w
przypadku konieczno$ci zakupu ustug od podwykonawcow.

Zamawiajgcy zauwazyt, ze wybdr sposobu wykazywania okreslonych okolicznosci w ramach wyjasnien razgco
niskiej ceny oferty zawsze nalezy do wykonawcy sktadajgcego wyjasnienia. Ani w ustawie, ani w orzecznictwie nie
uksztattowat sie uniwersalny, obowigzujacy wykonawcéw katalog dokumentow wymaganych na poparcie sktadanych
wyjasnien. Zawsze decyzja, co do rodzaju przedktadanych dowodoéw lezy po stronie danego wykonawcy. Dlatego, tez nie
jest prawidtowe twierdzenie Odwotujgcego o ogolnikowych i nierzetelnych wyjasnieniach w zakresie wyliczenia ceny,
niepoparte dowodom na potwierdzenie wyliczen.

Odnoszac sie do zarzutu braku wyceny pracy Pionu Ochrony Informacji Niejawnych Zamawiajacy wskazat, ze
wytwarzanie i przetwarzanie materiatdbw niejawnych oznaczonych klauzulg ,zastrzezone" moze odbywac sie w systemie
teleinformatycznym na stanowisku komputerowym, posiadajgcym akredytacje bezpieczenstwa teleinformatycznego.
Materiaty zawierajgce informacje niejawne, oznaczone klauzulg ,zastrzezone", mogg by¢ wytwarzane, przetwarzane i
przechowywane wytgcznie w warunkach zapewniajgcych ochrone przed dostepem oséb nieupowaznionych, przy
zastosowaniu $srodkéw ochrony fizycznej oraz zachowaniu zasad bezpieczenstwa teleinformatycznego. Zgodnie z
przepisami ustawy o ochronie informaciji niejawnych (Dz. U. z 2023r. poz. 756 z p6z. zm.), klauzule tajnosci nadaje sie w
zaleznoSci od stopnia wplywu danej informacji na bezpieczenstwo obywateli oraz catego kraju, przy czym poszczegdéine
czesci dokumentu (materiatu) mogg by¢ oznaczone réznymi klauzulami tajnosci. Nadanie dokumentowi (materiatowi)
klauzuli spoczywa na barkach osoby, kitéra jest uprawniona do podpisania dokumentu lub oznaczenia innego niz
dokument materiatu. Pion ochrony - to wyodrebniona komérka organizacyjna podlegta petnomocnikowi do spraw ochrony
informacji niejawnych. Pion ochrony odpowiedzialny jest za organizacje w jednostce spraw zwigzanych z ochrong
informacji niejawnych. Pion ochrony moze by¢ stworzony, ale nie ma takiego obowigzku (zalezy to od $wiadczonych
ustug np. wykonawca posiada $wiadectwo bezpieczenstwa przemystowego 3 stopnia, co oznacza, ze nie przetwarza
zadnych dokumentow i nie posiada systemu teleinformatycznego. Nie ma potrzeby zatrudniania dodatkowych oséb ani
tworzenia dodatkowych komoérek organizacyjnych, pethomocnik samodzielnie moze wykonywaé wszystkie wymagane
Czynnosci).

Giéwne zadania pionu ochrony w zakresie ochrony teleinformatycznej to: kontrola stanu bezpieczenstwa
teleinformatycznego, zarzgdzanie ryzykiem bezpieczenstwa informaciji niejawnych, w szczegélnosci szacowanie ryzyka,
koordynacja dziatan w zakresie ochrony, zwlaszcza pomiedzy roznymi komérkami, eksploatacja i konserwacja
systemow ochrony, nadzér nad ochrong kryptograficzng, nadzér nad ochrong elektromagnetyczng. Pion ochrony nie
uczestniczy stricte w opracowaniu dokumentacji projektowej, a jednie kontroluje wytwarzanie i przetwarzanie materiatow
niejawnych oznaczonych klauzulg ,zastrzezone”. Praca pionu ochrony nie generuje az takich kosztow, aby
Przystepujgcy musiat je wykaza¢ w swoich wyliczeniach, jak wskazuje to Odwotujgcy w odwotaniu. Praca pionu wpisuje
sie w ogdlnozaktadowe koszty prowadzenia dziatalnoSci gospodarcze, ktére wystepujg zawsze i nie sg bezposrednio
zwigzane z pozyskaniem kolejnego zamoéwienia. Dlatego, Zamawiajgcy stanowczo zaprzeczyt twierdzeniom
Odwotujgcego i stwierdzit, ze nieuwzglednienie kosztéw pracy pionu ochrony przez wykonawce w sktadanych
wyjasnieniach (tabela — szczegotowe wyliczenia kosztéw prac projektowych) nie daje podstaw do twierdzenia, ze
Przystepujacy nie wykazat, a w konsekwencji nie wyjasnit, ze cena oferty nie jest razgca.

Odnoszac sie do zrzutdbw braku wyceny informacji o obszarze oddzialywania na $rodowisko oraz
nieuwzglednienia kosztéw sporzgdzenia informacji, o ktérej mowa w § 14 ust. 5 rozrzgdzenia z dnia 11 wrze$nia 2020r.
w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. 2020r, poz. 1609) zdaniem Zamawiajgcego,
Odwotujgcy mnozy ceny rzekomo nieuwzglednionych przez Przystepujgcego elementow w sposdb sprzeczny z praktykg
wykonywania ustug projektowych. Przystepujgacy w udzielonych wyjadnieniach z dnia 09.02.2024r. dokonat podziatu
przedmiotu zamowienia (dla zamoéwienia podstawowego oraz zamdwienia objetego prawem opcji) na poszczegdine
branze, dokumentacje oraz koszty.

Przystepujgcy wyr6znit nastepujgce branze, opracowania i koszty:
1)architektura wraz z pozostatymi opracowaniami w tym specyfikacjami
2)konstrukcja wraz z pozostatymi opracowaniami w tym specyfikacjami,

3)sieci i instalacje sanitarne wraz z pozostatymi opracowaniami w tym specyfikacjami,



4)sieci i instalacje elektryczne wraz z opracowaniami, przedmiarami robot i kosztoryséw inwestorskich,
S)sieci i instalacje teletechniczne wraz z pozostatymi opracowaniami, przedmiarami robot i kosztorysami inwestorskimi,
kosztorysami inwestorskimi, specyfikacjami
6)systemy bezpieczenstwa wraz z pozostalymi opracowaniami, przedmiarami robot i kosztorysami inwestorskimi,
kosztorysami inwestorskimi, specyfikacjami,
7)uktady torowe wraz z pozostatymi opracowaniami w tym m.in. przedmiarami robot i' kosztorysami inwestorskimi i
specyfikacjami
8)drogi i nawierzchnie,
9)przedmiary robot,
10)sprawdzenie dokumentacji projektowej
11)koszty dodatkowy opracowan:
1)aktualizacja mapy do celéw projektowych,
2)badanie geotechniczne wraz z opracowaniem opinii geotechnicznej
3)inwentaryzacja drzew przeznaczonych do wycinki
4)opracowanie operatu wodnoprawnego,
5)opracowanie raportu oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko,
12) uzgodnienia, dojazdy i inne koszty:
1)konsultacje w zakresie ochrony p. poz. wraz z uzgodnieniem rzeczoznawca p.poz, oraz opracowanie instrukcji p.poz i
scenariusza
2)koszt uzyskania pozostatych uzgodnien,
3)koszt uzyskania warunkéw technicznych przylaczenia
4)koszt uzyskania niezbednych decyzji administracyjnych,
5)koszt prowadzenia nadzoru autorskiego miejscowego
6)koszt prowadzenia nadzoru autorskiego zamiejscowego (pobyty na budowie)
7T)koszty objazddw (spotkania koordynacyjne +nadzor autorski)
8)wydruki i oprawa dokumentacii
9)pozostate opracowania wraz z rezerwg na inne dodatkowe koszty
13) zysk netto: 530.000,00 zt.

Nastepnie do kazdej z branz dokumentacji skladajgcych sie na przedmiot zamowienia, Przystepujacy
przyporzadkowat wiasciwych projektantéw, asystentow. Co istotne, w =zakresie kazdej branzy okreslit liczbe
roboczomiesiecy pracy nad dokumentacjg, podat wynagrodzenie miesieczne dla personelu zatrudnionego do realizacji
zamoOwienia, podat réwniez, jakg kwote przewidziat na zabezpieczenie realizacji umowy w odniesieniu do pozostatych
kosztdw, oraz okreslit wysokos¢ zakladanego zysku.

Co istotne Odwotujgcy nie zakwestionowat wysoko$ci wynagrodzenia dla cztonkéw zespotu projektowego. Tym
samym przyjgé nalezy, ze Przystepujgcy w zakresie, w jakim wymagat tego Zamawiajgcy, wykazat zasadnosc
zaoferowania ceny oferty.

Przystepujgcy w szczegbtowym wyliczeniu kosztow prac projektowych w istocie uwzglednit w swojej wycenie
informacje o obszarze oddziatywania na srodowisko oraz uwzglednit koszty sporzgdzenia informacji, o ktérej mowa w §
14 ust. 5 rozrzgdzenia z dnia 11 wrzesnia 2020r.

Zamawiajgcy zwrécit uwage na specyfike przedmiotu zamoéwienia, j. ustugi projektowe. W tego typu ustugach na
realizacje przedmiotu zamowienia sktada sie przede wszystkim praca personelu. Wykonawca nie musi przewidywaé
zaopatrywania w materiaty lub komponenty niezbedne do wykonania zaméwienia. Przedmiot umowy realizowany jest
przez ludzi i ich twérczg prace. W konsekwencji, oczywistym jest, ze zdecydowang wiekszo$¢ kosztow, ktére powinien
ponies¢ wykonawca stanowi¢ bedg koszty zatrudnienia odpowiedniego personelu.

Ponadto, Zamawiajgcy wskazat, ze nie istnieje jeden wzorzec wyjasnien ceny, a juz z pewnosciag nie jest nim
punkt widzenia konkurencyjnego wykonawcy. Zamawiajacy nie wymagat konkretnego rodzaju dowodow, pozostawiajgc w
tym zakresie swobode wykonawcy. Dowody miaty mie¢ wptyw na wycene oferty i takie tez dowody zostaty dotgczone do
wyjasnien.

Wynagrodzenie wykonawcy w niniejszym postepowaniu ma charakter ryczattowy, a Zamawiajacy nie zadat na
etapie sktadania ofert przedstawienia obliczen sposobu kalkulacji ceny. W przypadku wynagrodzenia ryczattowego
Zamawiajgcego interesuje wylgcznie globalna cena realizacji zamowienia.



W ocenie Zamawiajgcego, w przedmiotowym postepowaniu mamy do czynienia z bledng analizg stanu
faktycznego sprawy przez Odwolujgcego. Przedmiotowe postepowanie dotyczyde facto ustugi polegajgcej na pracy
zespotu projektantéw. Wycena wktadu intelektualnego i autorskiego w prace projektowe jest w zasadzie niemierzalna w
aspekcie wartosci materialnych, a zatem przypisywanie w tej materii razgco niskiego kosztu w kazdej sytuacji bedzie
dotkniete ryzykiem powaznego btedu.

W przypadku kalkulacji ceny za ustugi miekkie wykonawca bierze pod uwage przede wszystkim koszty pracy
0s0b realizujgcych ww. ustugi, ktére mogg by¢ znaczaco zréznicowane dla poszczegolnych wykonawcow ze wzgledu
na specyfike takich kosztow. Charakterystyczna dla tego typu ustug jest rozbieznos¢ w ich wycenie, zalezna w znacznej
mierze od trudnych do oceny czynnikéw, jak wycena pracy wiasnej przez osoby biorgce udziat w realizacji zamoéwienia,
czy tez czas, jaki jest potrzebny na wykonanie pracy, ktéry moze znaczgco rozni¢ sie w zaleznosci od predyspozyciji
osobistych wykonawcy prac. Przyktadem tego jest fakt, ze o przedmiotowe zamowienie ubiegato sie wstepnie pieciu
wykonawcow, a zaoferowane ceny ksztattowaty sie od 4.748.538,00 zt do 13.284.000,00 zt. Tak znaczaca rozbieznos¢ w
wycenie tych samych ustug przez poszczegoélnych wykonawcow potwierdza, ze wycena tego typu prac jest bardzo
indywidualna, jest efektem polityki cenowej prowadzonej przez poszczegolnych przedsiebiorcow i dostepnych im
uwarunkowan. Ww. znaczgca rozbieznoS¢ pomiedzy zaoferowanymi cenami jest odzwierciedleniem rzeczywistej
konkurencji na rynku.

Wartos¢ wynagrodzenia za realizacje ustug opartych na pracy intelektualnej nie zawsze musi stanowic¢
miarodajng podstawe do stwierdzenia, ze cena catkowita oferty zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu
zamowienia. Ustugi projektowe nalezy zaliczy¢ do tzw. ,ustug miekkich” (podobnie jak ustugi nadzoru inwestorskiego,
ustugi inzyniera kontraktu), ktérych zasadniczg pozycje kosztowg stanowi praca oséb realizujgcych takie ustugi,
uwzgledniajgca ich kwalifikacje, wyksztatcenie oraz pozycje na rynku. Ustugi projektowe cechujg sie specyfikg wiasciwg
dla wszystkich ustug opartych na pracy intelektualnej i trudno$cig w ustaleniu szacunkowej wartosci takich ustug. W
przypadku ustug, ktérych zasadniczg pozycje kosztowg stanowi praca oséb realizujgcych takie ustugi uwzgledniajgca ich
kwalifikacje, wyksztalcenie oraz pozycje na rynku, koszty materiatowe, koszty stale oraz koszty zewnetrzne dla
$wiadczgcego tego typu ustuge oscylujg w okolicach kilkunastu procent (niezwykle rzadko przekraczajg 20%) ceny
catkowitej. Oznacza to, ze wykonawca, kalkulujgc cene za tego typu ustugi, bierze pod uwage, po pierwsze, koszty pracy
osob je realizujgcych, ktore ze wzgledu na specyfike tych kosztow mogg by¢ bardzo rézne dla poszczegdlnych
wykonawcow. Tego typu kosztow nie da sie w sposdb jednoznaczny zweryfikowaé i podda¢ analizie - poza kosztami
minimalnego wynagrodzenia za prace (...). Zatozenie takie jest wynikiem faktu, iz przy kosztach osobowych praca lub
ustuga jest warta tyle, na ile wycenia jg osoba je $wiadczgca. To, bowiem ona wie najlepiej, ile jest warta praca, ktérg ma
Swiadczy¢. Panstwo za$§ w tym zakresie poza jej minimalna wartoscig nie narzuca Zzadnych $rednich stawek lub
kosztow (KIO 1737/16).

2. Ad. zarzut naruszenia art. 253 ust. 1 Pzp.

Zamawiajgcy podniost, ze zarzut powyzszy nie polega na prawdzie, poniewaz informacja o wyniku postepowania
(pismo nr 709/2024 z dnia 20.02.2024r.) zawiera zaréwno wskazanie podstawy prawnej jak i uzasadnienie faktyczne.
Brak wyodrebnienia w tresci zawiadomienia fragmentu tekstu i nie opatrzenie $rodtytutem ,uzasadnienie faktyczne" nie
oznacza, ze uzasadnienie takie nie zostato wskazane, skoro fakt jego zamieszczenia wynika wprost z treSci pisma.

Ustawa Pzp nie precyzuje ciSle sposobu, w jaki Zamawiajgcy wypetnia obowigzek informacyjny dotyczacy

uzasadnienia faktycznego wyboru najkorzystniejszej oferty, pozwalajgc zamawiajgcemu samodzielnie decydowaé o
treSci przekazania tej informaciji. Zgodnie z art. 253 ust. 1 Pzp, zamawiajacy przekazuje informacje podajgc: nazwe albo
imie i nazwisko, siedzibe albo miejsce zamieszkania, jezeli jest miejscem wykonywania dziatalno$ci wykonawcy, ktérego
oferte wybrano, oraz nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania, jezeli sg miejscami
wykonywania dziatalnosci wykonawcoéw, ktérzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium
oceny ofert faczng punktacje.
Ustawa Pzp wskazuje réwniez, iz podstawa faktyczna wyboru oferty najkorzystniejszej i odpowiednie ich opisanie jest
SciSle zwigzane z prawem wykonawcow do korzystania ze Srodkéw ochrony prawnej, gdyz skuteczne podniesienie
zarzutdow wzgledem takich czynnosci jest mozliwe jedynie, gdy podstawy faktyczne ich dokonania zostaty wykonawcom
wyjasnione.

Powiadomienie o wyniku postepowania przestane do wykonawcow w dniu 20.04.2024r. spetnia catkowicie
obowigzek informacyjny zamawiajgcego wskazany w ustawie Pzp. W przedmiotowym powiadomieniu Zamawiajgcy w
jasny sposob sprecyzowat podstawe oceny ofert i sposéb oceny ofert dla kazdego z kryteribw, uzasadniajgc wybor
najkorzystniejszej oferty. Odsyta do treSci zapisbw SWZ gdzie szczegbdtowo i jasno okreslit w Rozdziale XXIIIOpis
kryteridw oceny ofert dla kazdego z kryteribw wraz z podaniem wag tych kryteridw.

Zamawiajgcy podat uzasadnienie faktyczne, spetniajgc wszystkie obowigzki wynikajgce z ustawy Pzp w sposob
jasny i jednoznaczny.



Reasumujagc, Zamawiajgcy wskazat, ze wobec wyzej przedstawionych argumentéw stwierdzi¢ nalezy, ze nie
zaszly przestanki naruszenia art. 239 ust. 1, art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6, art. 253 ust. 1 Pzp. Zamawiajacy
prawidtowo dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty oraz podat informacje dot. wyniku postepowania.

Krajowa Izba Odwotawcza uwzgledniajgc dokumentacje postepowania, dokumenty zgromadzone w aktach sprawy i
wyjasnienia zfozone przez strony i uczestnika postepowania odwotawczego, ustalita i zwazyta, co nastepuje:
Odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Izba stwierdzita, ze Odwotujacy wykazat posiadanie legitymaciji uprawniajgcej do wniesienia odwotania, stosownie
do dyspozyciji art. 505 ust. 1 Pzp.

Wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o zamodwienie — Konsorcjum VIDOM Systemy Zabezpieczen Sp. z o.0.,
VIDOM Sp. z 0.0. Sp. K. z siedzibg w Minsku Mazowieckim — zgodnie z art. 525 ust. 1-3 Pzp, zgtosili przystgpienie dc
postepowania odwotawczego, po stronie Zamawiajgcego, stajac sie uczestnikiem postepowania odwotawczego.

Zarzut naruszenia art. 226 ust. 2 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 Pzp, poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum
VIDOM, jako oferty z razgco niskg cena, z uwagi na niedostateczne uzasadnienie podanej w ofercie ceny i kosztow.

Przedmiotem zamowienia jest opracowanie dokumentacji projektowo — kosztorysowej na przebudowe i
rozbudowe Sktadu Potok - | Etap z uwzglednieniem zapotrzebowania na media na potrzeby Il Etapu. Szczeg6towy
zakres przedmiotu zamowienia zostat okreslony w Zalgczniku 1 do Zaproszenia do ztozenia oferty - pismo z dnia
20.12.2023 r. Celem inwestyciji jest zwiekszenie mozliwo$ci gromadzenia i przechowywania srodkéw bojowych w 100%
naliczonych zapaséw normatywnych. Utrzymanie odpowiednich ilosci zapaséw operacyjnych i strategicznych jest
niezbedne dla jednostek wojskowych znajdujgcych sie w zachodniej czesci kraju. Sklad Potok jest jednym z wiekszych
sktadow Srodkéw bojowych w Sitach Zbrojnych RP, dlatego jego przebudowa i rozbudowa jest kluczowa i niezbedna. Aby
spetnic wymagane potrzeby nalezy docelowo wybudowa¢ ogdtem 32 budynki magazynowe, w tym 16 budynkéw
magazynach $rodkéw bojowych ECM 7 bar dla nowych systeméw uzbrojenia w ramach zamoéwienia podstawowego i 16
budynkéw w ramach opcji, wybudowa¢ warsztat naprawy i obstugi srodkéw bojowych oraz m.in. naprawi¢ drogi,
poszerzy¢ podjazdy do istniejgcych magazynéw, rozbudowac¢ wojskowg bocznice kolejowg nr 713, zabezpieczyc
dostawy energii elektrycznej, wykonac¢ instalacje alarmowg i oSwietleniowa.

Zgodnie z OPZ

ZAMOWIENIE PODSTAWOWE — | Etap
Niniejsze postepowanie obejmuje | Etap (16 budynkéw magazynowych) wraz z obiektami wspottowarzyszgcymi
zlokalizowanymi na terenie zamknietym oraz uwzglednieniem zapotrzebowania na media na potrzeby Il Etapu

ZAMOW IENIE OPCJONALNE (POD WARUNKIEM URUCHOMIENIA) — Il Etap
Niniejsze postepowanie bedzie obejmowato Il Etap (16 budynkéw magazynowych) wraz z infrastrukturg towarzyszacg”.

Zgodnie z postanowieniami OPZ, wykonawca jest zobowigzany do wykonania inwentaryzacji niezbednej do celow
projektowych, opracowania koncepcji funkcjonalno — przestrzennej, opracowania dokumentacji projektowo —
kosztorysowej wraz z uzyskaniem niezbednych decyzji administracyjnych w celu realizacji zamowienia. Zamawiajacy w
OPZ wskazat zasady, ktére wykonawca musi uwzgledni¢ przy realizacji zamowienia, tj. inne wytyczne w sprawie zasad i
zakresu prowadzenia prac typizacyjnych w budownictwie stuzgcym obronnoéci panstwa, realizowanych na terenach
zamknietych, ,Wytyczne w sprawie poprawy bezpieczenstwa energetycznego, efektywnosci energetycznej obiektow,
uwzgledniajgcych ochrone $rodowiska w komorkach i jednostkach organizacyjnych podlegtych Ministrowi Obrony
Narodowej lub przez niego nadzorowanych", ktére zostaty wprowadzone do uzytku Decyzjg MON nr 6/SZ/DI z dnia
19.12.2019 r., Prawa budowlanego, obowigzujgcych warunkéw technicznych, norm i rozporzadzenh.

Zamawiajacy przewidziat wizje lokalng, przy czym uczestnictwo w wizji nie byto obowigzkowe.

Zamawiajgcy ustalit termin zakonczenia realizacji przedmiotu umowy ,do 21 miesiecy od daty zawarcia umowy, w
tym:

a) zakonczenie czesci projektowej przedmiotu umowy z przekazaniem dokumentaciji projektowo - kosztorysowej
Zamawiajgcemu do 19 miesiecy od daty zawarcia umowy

b) udziat w posiedzeniu Komisji Oceny Projektéw Inwestycyjnych ze sporzgdzeniem protokotu z posiedzenia i
zakonczenie przedmiotu umowy wraz z dopetnieniem czynnosci formalno - prawnych w zakresie mozliwosci
rozpoczecia robo6t budowlanych do 21 miesiecy od daty zawarcia umowy.

Termin zakonczenia realizacji przedmiotu umowy zostanie wydluzony w przypadku skorzystania przez
Zamawiajgcego z prawa opciji. Liczony bedzie od dnia otrzymania przez Wykonawce o$wiadczenia od Zamawiajgcego o
skorzystaniu z prawa opcji. Zamawiajgcy ustala na wykonanie przedmiotu zamoéwienia objetego prawem opcji 10
miesiecy.”

Jak wyjasnit Zamawiajgcy, projektowane budynki magazynéw majg charakter powtarzalny i zgodnie z
postanowieniami pkt 1.4.3 OPZ, Zamawiajgcy zobowigzat sie udostepni¢ do wykorzystania przez wykonawce
dokumentaciji projektowej wykonanej na rzecz Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w Olsztynie. Adaptacja projektu polega



na dostosowaniu gotowego projektu do wymogdw prawa budowlanego odnos$nie lokalizacji budynku na dziatce i
uwzglednia lokalnych warunkéw klimatycznych i gruntowych. Adaptacja projektu pozwoli wykonawcy na wykorzystanie
obliczeh konstrukcji, zmiany materiatbw budowlanych, zmniejszenia lub zwiekszenia poszczegolnych pomieszczen,
zmian nachylenia dachu itd.

W rozdziale VII SWZ Zamawiajgcy okreslit liczbe projektantdw niezbednych do wykonania zamowienia.
Zamawiajgcy w rozdziale VII pkt 2 ppkt 4) lit b) SWZ ustanowit warunek udzialu w postepowaniu, zgodnie z ktorym,
wykonawcy muszg dysponowac na potrzeby realizacji zamowienia osobami zdolnymi do wykonania zamowienia, w tym
m.in. min. po jednej osobie posiadajgcej uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosciach (min. po jednej
osobie — projektant, sprawdzajgcy projekt - z uprawnieniami budowlanymi danej branzy do projektowania oraz
posiadajacej aktualne zaswiadczenie potwierdzajgce przynaleznos¢ do wtasciwej Izby Samorzadu Zawodowego)

- architektonicznej,

- konstrukcyjno-budowlanej,

- instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen telekomunikacyjnych,

- instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych,

- instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i
kanalizacyjnych,

- drogowe;.

W dniu 31 stycznia 2024 r. Zamawiajacy wezwat Konsorcjum VIDOM do ztozenia wyjasnien, zgdajac udzielenia
wyjasnien w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu, lub ich istotnych czesci skladowych, wskazujgc, ze zaoferowana przez
wykonawce cena wydaje sie razgco niska w stosunku do przedmiotu zaméwienia, budzi watpliwo$ci zamawiajgcego co
do mozliwosci wykonania przedmiotu zamoéwienia zgodnie z wymaganiami okre$lonymi w dokumentach zamoéwienia.
Zamawiajacy okreslit zakres wyjasnien przytaczajgc tres¢ art. 224 ust. 3 Pzp oraz dodatkowo:

-kosztéw: kilkukrotnego przyjazdu na spotkania do Zielonej Goéry oraz do Skladu Potok, wykonania mapy
wielkoformatowej dla rozlegtego terenu o klauzuli zastrzezone, wykonania szczegdlowego bilansu elektrycznego dla
budynkéw magazynowych, uzyskania uzgodnien i opinii, wykonania inwentaryzacji zieleni, odbywania nadzorow
autorskich na etapie rob6t budowlanych;

-potwierdzenia ze zaoferowana cena uwzglednia wszelkie koszty, jakie poniesie wykonawca z tytutu nalezytej oraz
zgodnej z obowigzujgcymi przepisami realizacji przedmiotu zamowienia obejmujgcego wszystkie prace i czynnosci
wynikajgce ze wzoru umowy i jakiegokolwiek dokumentu zatgczonego do SWZ

Pismem z dnia 9 lutego 2024 r. Konsorcjum VIDOM zfozyto wyjasnienia. Wykonawcgpotwierdzit, ze przedmiot
zamowienia zostat wyceniony zgodnie z SWZ, zatgcznikami do SWZ oraz odpowiedziami do SWZ, ponadto potwierdzit,
ze zaproponowana w ofercie cena jest realna i zostata obliczona wiasciwie, a takze zawiera wszystkie koszty niezbedne
do realizacji przedmiotu zamowienia, w zwigzku z powyzszym nie moze by¢ uznana za razgco niskg. Wykonawca
wskazat, ze zespdt projektantéw VIDOM posiada wieloletnie do$wiadczenie w zakresie projektowania magazynéw
$rodkow bojowych oraz obiektow magazynowych, warsztatowych i technicznych na rzecz podmiotéw podlegtych MON.
Przedmiotowe doswiadczenie znacznie usprawnia proces projektowy i tym samym zapewnia optymalne wykorzystanie
czasu pracy catego zespotu. Wykonawca podkreslit, ze doswiadczenie projektantdw dotyczy w szczegdlnosci
konkretnych zadan inwestycyjnych, ktdére pokrywajg sie z zakresem inwestycji bedacej przedmiotem niniejszego
zamowienia. W skazane zestawienie doswiadczen i realizacji pozwala na zastosowanie oryginalnych rozwigzan, ktorych
dziatanie wykonawca zweryfikowat empirycznie na wykonanych realizacjach. Wykonawca przedstawit szczegotowe
wyliczenia kosztéw prac projektowych dla zamoéwienia podstawowego (Etap |) oraz zamoéwienia objetego prawem opciji
(Etap II), z ktorych jednoznacznie wynikajg wszystkie koszty oraz skalkulowany zysk wykonawcy. Wykonawca
potwierdzit, ze zaoferowana cena uwzglednia wszelkie koszty, jakie wykonawca poniesie z tytutu nalezytej oraz zgodne;j
z obowigzujgcymi przepisami realizacji przedmiotu zamowienia obejmujgcego wszystkie prace i czynnosci wynikajgce
ze wzoru umowy oraz wszystkich dokumentéw dotgczonych do SWZ. Wykonawca potwierdzit, ze wykonanie zadania za
zaproponowang w ofercie cene jest w petni optacalne i przyniesie naszej firmie zysk.

Przystepujacy przewidziat udziat w realizacji zamowienia asystentow dla szeSciu branz. W przedstawionych
zestawieniach kosztow Przystepujacy w kazdej branzy, dokumentacji sktadajgcych sie na przedmiot zaméwienia,
przyporzadkowat wiasciwych projektantéw, asystentdéw, wskazujgc jednoczesnie liczbe roboczomiesiecy pracy nad
dokumentacja. Przystepujacy wskazat wynagrodzenie miesieczne dla personelu zatrudnionego do realizacji zamowienia,
ktérego wysokosci Odwotujacy nie podwazat w ramach podniesionego zarzutu.

W ocenie Izby, zatrudnianie przez Przystepujacego zespotu asystentow i projektantdw o odpowiednim
do$wiadczeniu niewatpliwie wskazuje na przyjetg przez wykonawce metode wykonania zaméwienia. Biorgc pod uwage
do$wiadczenie personelu w wykonywaniu podobnych dokumentacji do przedmiotu tego zamdwienia, nalezy przyjac, ze
jest on w stanie wykonac¢ analogiczne czynnosci w krétszym czasie niz personel nieposiadajacy takiego doswiadczenia,



co w konsekwencji wplywa realnie na efektywno$¢ pracy i uzasadnia mozliwos¢ obnizenia kosztow w wyniku skrocenia
czasu wykonania zamowienia. Jak wynika z oferty Przystepujacego, liczbe roboczomiesiecy pracy nad projektem
Przystepujacy okreslit na 14 miesiecy pracy zespotu projektowego w poréwnaniu do 19 miesiecy przewidzianych przez
Zamawiajgcego, natomiast prace objete prawem opcji ww. wykonawca okreslit na 6 miesiecy, podczas gdy Zamawiajacy
wskazat 10 miesiecy.

Jak wynika z wyjasnien ztozonych przez Konsorcjum VIDOM, wykonawca zaplanowat wykonanie zamoéwienia bez
udzialu podwykonawcow, co pozwala na obnizenie kosztéw ze wzgledu na brak koniecznosci zakupu ustug od
podwykonawcow.

Co do zarzutu braku wyceny pracy Pionu Ochrony Informacji Niejawnych - wytwarzanie i przetwarzanie
materiatdw niejawnych oznaczonych klauzulg ,zastrzezone" Izba nie podzielita watpliwosci Odwotujgcego, ze koszty
pracy tego pionu na potrzeby realizacji zamdwienia powinny by¢ odrebnie wyliczone na potrzeby wyjasnien. Koszty te
stanowig bowiem niewielkg tylko czesS¢ kosztébw ogolnych dziatalnosci wykonawcy. Odwolujgcy w szczegodlinosci nie
wykazal, ze sg to koszty, ktére wazg na ocene oferty, jako zawierajgcej cene skalkulowang ponizej kosztéw realizacii
zamowienia.

Co do braku ujawnienia w wyjasnieniach, czy przy wyliczaniu kosztow prac projektowych uwzgledniono
konieczno$¢ pracy architekta i innych projektantow branzowych na catym terenie inwestycji, a nie tylko w zakresie 16
magazynow Srodkow bojowych wskazaé nalezy, ze Izba nie stwierdzita podstaw by uznac, ze Przystepujgcy tych prac
nie uwzglednit w cenie oferty. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze to wtasnie Przystepujgcy odbyt wizje lokalng w
przedmiotowym postepowaniu, w przeciwienstwie do Odwotujgcego.

Odwolujacy nie wykazat rowniez, ze cena oferty Przystepujgcego nie uwzglednia wyceny informacji o obszarze
oddziatywania na Srodowisko oraz nie uwzglednia kosztébw sporzgdzenia informacji, o kiérej mowa w § 14 ust. 5
rozrzadzenia z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. 2020r,
poz. 1609). Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazac, ze jak wynika z przedstawionych przez Przystepujgcego
wyjasnien z dnia 9 lutego 2024 r., ww. wykonawca przyjat rezerwe $rodkdw na pozostate opracowania oraz inne
dodatkowe koszty oraz zysk netto w kwocie 530.000,00 zt, a zatem nawet gdyby rzeczone koszty nie bylty uwzglednione
w innych pozycjach, to mogg by¢ sfinansowane z przewidzianych przez wykonawce s$rodkéw rezerwowych na
opracowania, ktore nie zostaty wyszczegdlnione w kalkulacji.

Odwolujacy twierdzit, ze ,Ceny ofertowe wykonawcy nie odzwierciedlajg ceny, za ktére mozliwe jest
zrealizowanie zamowienia zgodnie z warunkami zamoéwienia i odrebnymi przepisami prawa”, jednak Odwotujgcy
twierdzenia tego nie udowodnit.

Odwotujacy zarzucat, ze Przystepujacy nie przedstawit dokumentéw m.in. umoéw o prace, uméw o dzieto, z
ktérych wynikataby kwota otrzymywanego przez architekta wynagrodzenia, jednoczesnie jednak Odwolujgcy nie
zakwestionowat wysoko$ci wynagrodzenia personelu wskazanego w wyja$nieniach.

Co do braku udowodnienia doswiadczenia personelu w realizacji podobnych zadan i realizacji inwestycji dla
podmiotéw podlegtych MON, Izba podzielita stanowisko Zamawiajgcego, ze nie byto to konieczne, poniewaz Zamawiajacy
posiada dostep do tych informacji, bedgc jednostkg siostrzang dla zamawiajgcych we wskazanych przez
Przystepujgcego zamdwieniach.

Fakt, ze Odwolujgcy, przygotowujgc oferte w niniejszym postepowaniu, zwrocit sie do Wojskowego Instytutu
Technicznego Uzbrojenia z siedzibg w Zielonce o wycene analiz i symulacji niezbednych do wykonania zgodnie z
przedmiotowym rozporzadzeniem czynno$ci w zwigzku z ewentualng realizacjg przedmiotu zamowienia i w odpowiedzi
uzyskat informacje, iz jest to koszt rzedu 1.500.000,00 zt, nie dowodzi w zadnym razie braku uwzglednienia w ofercie
Przystepujgcego kosztow realizacji powyzszych obowigzkow. Kwota wskazana w piSmie przedstawionym przez
Odwolujagcego z dnia 29 stycznia 2024 r. Wojskowego Instytutu Technicznego Uzbrojenia jest wynikiem kalkulacji, ktdra
nie ma wprost odniesienia do oferty Przystepujacego.

W ocenie Izby, w danym stanie faktycznym nie potwierdzita sie opinia Odwotujgcego, ze wyjasnienia Konsorcjum
VIDOM w zakresie kalkulacji ceny oferty sg og6lnikowe i nierzetelne, niepoparte dowodami. Podkre$lenia wymaga, ze
ustawa Pzp nie definiuje sposobu udzielania wyjasnien w zakresie ceny oferty. To wykonawca dokonuje wyboru sposobu
przedstawienia wyjasnien w celu wykazania Zamawiajgcemu, ze zaoferowana przez niego cena nie jest razgco niska.
Brak jest takze wzorcowego katalogu dowodow, ktére wykonawca powinien przedstawi¢ na potwierdzenie sktadanych
wyjasnien. Wyjasnienia muszg by¢ wiarygodne i przekonujace, muszg pokazywaé, ze wykonawca rozumie wymagania
dotyczgce przedmiotu zamowienia i potrafi im sprostaé, ze przedstawit oferte realnie uwzgledniajgcg wszystkie aspekty
przedmiotu zamowienia, a tym samym, Zze uwzglednit w cenie oferty wszystkie realne i niezbedne koszty pozwalajgce na
prawidtowg realizacje przedmiotu zamdwienia oraz ze jest w stanie osiggna¢ zysk. W ocenie Izby, Konsorcjum VIDOM
przedstawito wyjasnienia, ktére w pelni uzasadniajg zaoferowang przez wykonawce cene. Izba stwierdzita, ze wbrew
stanowisku Odwotujgcego, wyjasnienia Przystepujgcego sg rzetelne i wiarygodne, gdyz zawierajg konkretne informacie i



wyjasnienie zatozen kosztéw przyjetych do wyceny oferty. Przediozone przez wykonawce kalkulacje potwierdzaja, ze
cena oferty nie jest razgco niska w stosunku do przedmiotu zaméwienia - z przedtozonych wyjasnien wynika, ze
przedstawione kalkulacje pozwalajg na realizacje zamowienia zgodnie z warunkami SWZ i obowigzujgcymi przepisami
odrebnymi.

Zarzut naruszenia art. 251 ust. 1 Pzp, poprzez zaniechanie sporzadzenia uzasadnienia faktycznego decyzji o wyniku
postepowania o udzielenie zamowienia.

Izba stwierdzita, ze Zamawiajgcy sporzadzit prawidtowo uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty, tj. zgodnie
z art. 253 ust. 1 Pzp, ktory zobowigzuje zamawiajgcego do podania uzasadnienia faktycznego i prawnego. informacja o
wyniku postepowania (pismo nr 709/2024 z dnia 20.02.2024r.) zawiera zar6wno wskazanie podstawy prawnej, jak
réwniez uzasadnienia faktycznego. Zgodnie z art. 253 ust. 1 Pzp, zamawiajgcy przekazuje informacje, podajgc: nazwe
albo imie i nazwisko, siedzibe albo miejsce zamieszkania, jezeli jest miejscem wykonywania dziatalnosci wykonawcy,
ktérego oferte wybrano, oraz nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania, jezeli sg miejscami
wykonywania dziatalnosci wykonawcow, kidrzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium
oceny ofert Iaczng punktacje.

Powiadomienie o wyniku postepowania przestane przez Zamawiajgcego w przedmiotowym postepowaniu do
wykonawcow w dniu 20 lutego 2024 r. wypeinia obowigzek informacyjny cigzacy na Zamawiajgcym, wskazany w ustawie
Pzp. W przedmiotowym powiadomieniu Zamawiajacy w jasny sposéb wskazat podstawe oceny ofert i sposéb oceny
ofert w kazdym z kryteriow, uzasadniajgc wybor najkorzystniejszej oferty, zgodnie z postanowieniami Rozdziatu XXIlII
SWZ

Zarzut naruszenia art. 239 ust. 1 Pzp, poprzez dokonanie wyboru oferty Konsorcjum VIDOM jako oferty
najkorzystniejszej lzba uznala za niezasadny, wobec niepotwierdzenia sie zarzutéw dotyczacych zaniechania
odrzucenia oferty tego wykonawcy.

Uwzgledniajgc powyzszy stan rzeczy, ustalony w toku postepowania, Izba orzekia,
jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 i art. 575 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 . -
Prawo zamowien publicznych (. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) oraz § 5 pkt 1 i 2 oraz § 8 ust. 2 pkt 1
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.U. z 2020 r. 2437).

Przewodniczacy: ...........ccoverueninrnennnen



