Sygn. akt KIO 684/24 POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 14 marca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie: Przewodniczacy:Andrzej Niwicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 14 marca 2024 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 1 marca 2024 r. przez ,SEKRET”
Spdtka z 0.0. z siedzibg w Gorzowie WIkp.

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego PGE Energia Ciepta S.A. z siedzibg w Warszawie

postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
zlotych zero groszy) na rzecz wykonawcy ,SEKRET” Spétka z 0.0. z siedzibg w Gorzowie W Ikpponiesionej z
tytutu wpisu od odwotania.

Na niniejsze postanowienie w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 684/24

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: PGE Energia Ciepfa S.A. z siedzibg w WarszawieBudynek Skylight XIl p. przy ul. Ztotej 59 prowadzi
postepowanie, ktdrego przedmiotem jest ,Swiadczenie ustugi sprzatania i utrzymania czystosci pomieszczen, drég i
chodnikéw oraz pielegnaciji zieleni na terenie PGE Energia Ciepta S.A. Oddziat Elektrocieptownia w Gorzowie Wlkp.” N
ogtoszenia 2023/S 208-654551 z dnia 27.10.2023r.

Odwotujacy Sekret Sp. z 0.0., wniést odwotanie od czynnosci wyboru w postepowaniu oferty Konsorcjum w sktadzie
Contact Sp. z 0.0. Wedrzyn oraz HR Kopalnie Sp. z 0.0. Wilkanowo

Wskazat, ze Zamawiajacy dokonat niezgodnych z przepisami PZP czynnosci i zaniechat czynno$ci w postepowaniu, do
ktérych byt zobowigzany, polegajgcych na:

1)wyborze oferty Konsorcjum, zawierajgcej zmanipulowang cene, ktorej ztozenie stanowi czyn nieuczciwej konkurencji;

2)zaniechaniu odrzucenia oferty wykonawcy — Konsorcjum, ktdérego oferta zawiera zmanipulowang cene i stanowi czyn
nieuczciwej konkurencji w rozumieniu przepisow o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, w szczegolnosci wskutek
utrudniania innym przedsigebiorcom dostepu do rynku;

3)zaniechaniu uzyskania rzetelnych i wyczerpujgcych wyjasnien od Konsorcjum w trybie art. 223 ust. 1iart. 224 ust. 1i 5
PZP w sprawie zaproponowanej ceny $wiadczenia ustug.

Zarzucit naruszenie przepiséw PZP, ktére miaty wptyw na wynik niniejszego postepowania, {j.:

art. 16 pkt 1, art. 17 ust. 2, art. 223 ust. 1, art. 224 ust. 1, art. art. 226 ust. 1 pkt 3, 7 i 8 PZP przez wadliwg ocene ofert i
wybor oferty, kitdra jest niezgodna z ustawa, w szczegdlnosci zawiera zmanipulowang cene, a jej ztozenie stanowi czyn
nieuczciwej konkurenc;ji;

Whnibést o uwzglednienie odwolania w catosci; nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia decyzji o wyborze
najkorzystniejszej oferty; powtérzenia czynnosci badania i oceny ofert, wyboru oferty najkorzystniejszej; odrzucenia oferty
ztozonej przez Konsorcjum i wykluczenie tego wykonawcy z postepowania.

Zamawiajgcy w pismie z dnia 11 marca 2024 r. ztozyt oSwiadczenie o uwzglednieniu w czesci zarzutéw odwotania.

Zamawiajgcy uwzglednit zarzut zaniechania wezwania Konsorcjum w sktadzie Contact Sp. z 0.0. oraz HR Kopalnie Sp. z
0.0. do zlozenia wyjasnien w przedmiocie razaco niskiej ceny wzgledem elementéw sktadowych oferty wykonawcy; w ten
sposob, ze Zamawiajgcy:

1)Uniewazni czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty,



2)Uniewazni czynnosci badania i oceny ofert,
3)Dokona ponownego badania i oceny ofert,

4)Wezwie Konsorcjum w sktadzie Contact Sp. z 0.0. oraz HR Kopalnie Sp. z 0.0. do ztozenia wyjasnien odnosnie ceny
oferty, w tym dowodow w zakresie jej wyliczenia.

Dnia 12 marca 2024 r. odwotujgcy cofnagt odwotanie w czesci nieuwzglednionej przez zamawiajgcego.

Do postepowania odwotawczego przystgpienia po stronie zamawiajgcego nie zgtoszono.

Izba rozpoznajagc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu ustalita, ze zaistnialy podstawy do umorzenia postepowania
na podstawie art. 522 ust. 3 Pzp ze wzgledu na uwzglednienie przez Zamawiajgcego czesci zarzutoéw przedstawionych
w odwotaniu i wycofanie pozostatych zarzutéw przez Odwotujgcego.

W konsekwenciji postepowanie odwotawcze nalezy umorzy¢é w catosci na podstawie przepisu art. 522 ust. 3 ustawy z
dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.).

Majagc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 575 ustawy Pzp wskazanej
powyzej oraz § 9 ust. 1 pkt 2b rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu wysokosci wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), z ktérych wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w czesci
zarzuty przedstawione w odwotaniu i pozostate zarzuty zostaly przez odwolujgcego wycofane przed otwarciem
rozprawy, dokonuje sie zwrotu odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytulem wpisu.

Przewodniczacy: .........c.ccevevueninene



