Sygn. akt: KIO 635/24
POSTANOWENIE

Warszawa dnia 14 marca 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Luiza Lamejko

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 14 marca 2024 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
26 lutego 2024 r. przez wykonawce Fudeko S.A. z siedzibg w Gdyni

w postepowaniu prowadzonym przez Centrum Wsparcia Spotecznego na Przedwio$niu
z siedzibg w Warszawie

postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Fudeko S.A. z siedzibg w Gdyni kwoty7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych
zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczacy :...........cceievueninrnninnieen,

Sygn. akt: KIO 635/24
Uzasadnienie

Centrum Wsparcia Spotecznego na Przedwio$niu z siedzibg w Warszawie (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi w
trybie podstawowym postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn.: ,Swiadczenie ustugi zbiorowego zywienia
mieszkancow Centrum Wsparcia Spotecznego ,Na Przedwio$niu” przy ul. Przedwiosnie 1 w Warszawie wraz z
dzierzawg pomieszczen kuchennych i wyposazenia w okresie od dnia 01.02.2024 r. do dnia

01.2025 r.”. Postepowanie to prowadzone jest na podstawie przepisow ustawy

nia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawa Pzp”.
Ogtoszenie 0 zamoéwieniu zostato opublikowane w dniu

stycznia 2024 r. w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod pozycjg 2024/BZP 00054080.

W dniu 26 lutego 2024 r. wykonawca Fudeko S.A. z siedzibg w Gdyni(dalej: ,Odwotujgcy”’) wniést do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie na:

1) niezgodng z przepisami ustawy czynno$¢ Zamawiajgcego podjetg w postepowaniu
0 udzielenie zamowienia polegajacg na wyznaczeniu terminu na uzupetnienie podmiotowych $rodkéw dowodowych
wbrew regulacji zawartej w art. 8 ust. 4 ustawy Pzp, 1. terminu krétszego niz 2 dni robocze;

ewentualnie,

2) niezgodng z przepisami ustawy czynnos¢ Zamawiajgcego podjetg w postepowaniu
0 udzielenie zamowienia polegajacg na wyznaczeniu nieodpowiedniego, tj. zbyt krétkiego terminu na uzupetnienie
podmiotowych $rodkéw dowodowych w trybie art. 128 ustawy Pzp;

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 8 ust. 4 ustawy Pzp w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 111 Kodeksu cywilnego poprzez wyznaczenie
terminu na uzupetnienie podmiotowych $srodkéw dowodowych wbrew regulacji zawartej w art. 8 ust. 4 ustawy Pzp w zw.
z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 111 Kodeksu cywilnego, tj. terminu krétszego niz 2 dni robocze, podczas gdy
zgodnie z art. 8 ust. 4 ustawy Pzp Termin obejmujgcy dwa lub wiecej dni zawiera co najmniej dwa dni robocze,



natomiast zgodnie z art. 111 § 1 KC Termin oznaczony w dniach konczy sie z uptywem ostatniego dnia;
ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia zarzutu nr 1) odwotania

2) art. 16 pkt 1) i 3) ustawy Pzp w zw. z art. 128 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 56 ust. 3 dyrektywy klasycznej (Dyrektywa
Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia

26 lutego 2014 r. w sprawie zamowien publicznych, dalej jako ,Dyrektywa”) poprzez wyznaczenie nieodpowiedniego,
zbyt krétkiego terminu na uzupetnienie podmiotowych Srodkdédw dowodowych w trybie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp,
naruszajgcego zasade proporcjonalnosci.

Odwotujgcy wnidst o:

1) na podstawie art. 554 ust. 3 pkt 1) lit. b) ustawy Pzp o uniewaznienie czynno$ci Zamawiajgcego polegajgcej na
wezwaniu Odwotujgcego do uzupetnienia podmiotowych srodkéw dowodowych w trybie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp;

2) na podstawie art. 554 ust. 3 pkt 1) lit. a) ustawy Pzp o nakazanie Zamawiajgcemu powtorzenia wezwania Wykonawcy
do uzupetnienia podmiotowych srodkéw dowodowych

w trybie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp i wyznaczenie terminu na dokonanie tej czynnosci nie krétszego niz 2 petne dni
robocze.

Izba stwierdzita, Ze nie zgtoszono przystgpienia do postepowania odwotawczego wszczetego ww. odwotaniem.

W dniu 12 marca 2024 r. Zamawiajgcy ztozyt oSwiadczenie, ze uwzglednienia
odwotanie w cato$ci.

Wobec powyzszych ustalen, Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania
postanowienia o umorzeniu postepowania odwotawczego na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu
z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



