Sygn. akt KIO 724/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 13 marca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:
Przewodniczacy:Michat Pawtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 13 marca 2024 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczejw dniu 4 marca 2024 r. przez wykonawce prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg B.S. NEOMED z siedzibg w Piasecznie w postepowaniprowadzonym przez
zamawiajgcego Instytut Hematologii i Transfuzjologii w Warszawie

postanawia:

1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcyprowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg B.S. NEOMED z siedzibg w Piasecznigwoty 15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy
ztotych zero groszy) stanowigcej rownowarto$¢ uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt KIO 724/24
Uzasadnienie

Instytut Hematologii i Transfuzjologi w Warszawie, zwany dalej ,Zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie
przepiséw ustawy dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605, ze zm.), zwanej
dalej ,ustawg PZP”, prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na,zakup wraz z dostawg drobnego
asortymentu medycznego”.

Ogloszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 18 lipca 2023 r.,
pod numerem 2023/S 136-435665.

W dniu 4 marca 2024 r. Odwolujgcy — wykonawca prowadzacy dziatalnoS¢ gospodarczg pod firmg B.S.
NEOMED =z siedzibg w Piasecznievniést odwotanie od niezgodnych z przepisami ustawy PZP czynnosci
Zamawiajgcego podjetych
w postepowaniu w zakresie czesci nr 2 zamowienia (Aparaty do infuzji grawitacyjnych, przyrzady do przetaczania krwi i
ptyndw oraz osfonki i szczotki chirurgiczne) oraz od zaniechania czynnosci, do ktérych Zamawiajgcy jest zobowigzany
na podstawie ustawy PZP, {j. od:

a) czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez SINMED Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Przyszowicach (zwanego dalej ,wykonawcg SINMED”)
w czesci nr 2 zamowienia,

b) zaniechania czynnosSci odrzucenia oferty wykonawcy SINMED w cze$ci nr 2 zamoéwienia.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 16 pkt 1-3 ustawy PZP w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy PZP w zw. z art. 224 ust. 5 i 6 ustawy PZP poprzez
zaniechanie czynno$ci odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce SINMED pomimo, ze zawiera razgco niskg cene w
stosunku do przedmiotu zamowienia oraz pomimo tego, ze wykonawca ten nie ztozyt wyjasnien, ktére mozna by uznaé
za wystarczajgce w rozumieniu art. 224 ust. 1, 5i 6 ustawy PZP, oraz nie wykazat w ztozonych wyjasnieniach, ze jego



oferta nie zawiera razaco niskiej ceny, a ponadto zlozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w
ofercie ceny,

2) art. 16 pkt 1-3 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez
wykonawce SINMED w sytuacji, gdy wykonawca nie ziozyt w przewidzianym terminie kompletu wymaganych
przedmiotowych srodkéw dowodowych,

3) art. 16 pkt 1 i 2 ustawy PZP w zw. z art. 239 ust. 1 ustawy PZP poprzez bezpodstawne dokonanie wyboru oferty
wykonawcy SINMED jako najkorzystniejszej oferty oraz poprzez zaniechanie dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej
sposrod pozostatych ztozonych ofert.

W  konsekwencji podniesionych zarzutéw Odwolujgcy wniést o uwzglednienie jego odwotania oraz nakazanie
Zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej w czesci nr 2 zaméwienia,

2 ) powtérzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem nakazania odrzucenia oferty zlozonej przez
wykonawce SINMED w czes$ci nr 2 zamowienia z przyczyn opisanych w odwotaniu,

3) dokonania ponownego wyboru oferty najkorzystniejszej w czesSci nr 2 zaméwienia.

Z informacji przekazanej Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej przez Zamawiajacego w dniu 11 marca 2024 r.
wynika, Ze odwotanie zostato opublikowane oraz przekazane wykonawcom uczestniczgcym w postepowaniu w dniu 5
marca 2024 r. za posSrednictwem platformy zakupowej Marketplanet.

Do dnia wydania przez Izbe postanowienia na posiedzeniu niejawnym do akt sprawy nie wplyneto Zzadne
zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego — ani po stronie Zamawiajgcego, ani po stronie Odwotujacego.

W dniu 13 marca 2024 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej oSwiadczyt, Zze uwzglednia w catosci
odwotanie wniesione przez wykonawce B.S. i w zwigzku z tym dokona czynnosci uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty
najkorzystniejszej w czesci nr 2 zamdwienia z dnia 23 lutego 2024 r. oraz przystgpi do czynno$ci ponownego badania i
oceny ofert ztozonych w czesci nr 2 zaméwienia.

Majac na uwadze powyzsze Izba zwazyta, co nastepuje:

Art. 522 ust. 1 ustawy PZP stanowi, ze , W przypadku uwzglednienia przez zamawajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, 1zba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niefawnym bez obecno$ci
stron oraz uczestnikéw postepowania odwofawczego, ktérzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem Ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie Zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postgpowaniu o udzielenie zamowienia,
zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu’”.

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catoSci zarzuty przedstawione w odwofaniu, natomiast w
ustawowym terminie do postgpowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie zgtosit przystgpienia zaden z
wykonawcow, Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zaszly przestanki do umorzenia postepowania odwotawczego
na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy PZP.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 574-576 ustawy
z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605, ze zm.) oraz w oparciu o
przepisy § 5 pkt 1 i § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegOtowych rodzajéw kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437).



