Sygn. akt: KIO 642/24 Warszawa, 12 marca 2024 r.
POSTANOWENIE

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Aneta Migcka
I.N. — Bujak
Andrzej Niwicki
Protokolant: Adam Skowronski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron w dniu 12 marca 2024 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26 lutego 2024r. przez Wykonawce Comarch Polska S.A.
(ul. Al. Jana Pawia 1l 39a, 31-864 Krakéw) w postepowaniu prowadzonym przez ZamawiajgcegoCentrum Informatyki
Resortu Finansow (ul. Samorzadowa 1, 26-601 Radom)
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczWykonawcy Comarch Polska S.A. (ul. Al. Jana
Pawta 1l 39a, 31-864 Krakow) kwoty15000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej
uiszczony wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: .........coooiiiiiiiin

Sygn. akt: KIO 642/24

Uzasadnienie
Zamawiajgcy Centrum Informatyki Resortu Finanséw prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego,
ktérego przedmiotem jest ,Ustuga utrzymania Systemu e-Podatki”.
Ogtoszenie o zaméwieniu ukazato sie 2 stycznia 2024 roku w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem
00001712-2024.
Odwolujgcy Comarch Polska S.A. wniost odwotanie wobec:
- zaniechania wykonania przez Zamawiajgcego czynnosci zgodnie z trescig uwzglednionego wczesniej odwotania, co
stanowi naruszenie art. 522 ust. 1 zdanie ostatnie ustawy Prawo zamowien publicznych, co prowadzi do naruszenia: art.
134 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo zamédwien publicznych, art. 99 ust. 1 oraz art. 353[1] kodeksu cywilnego w zw. z art. 8 ust
1 ustawy Prawo zaméwien publicznych, w zw. z art. 433 pkt. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych, poprzez zawarcie
w SWZ niezgodnego z dyspozycja art. 99 ust. 1ustawy Prawo zaméwien publicznych opisu przedmiotu zaméwienia, to
jest opisu niejednoznacznego i niewyczerpujacego, bez uwzglednienia wymagan i okolicznosci mogacych mie¢ wplyw
na sporzgdzenie oferty, w sposéb naruszajgcy nature stosunku zobowigzaniowego, co prowadzi rowniez do naruszenia
art. 16 i 17 ustawy Prawo zamoéwien publicznych poprzez prowadzenie postepowania w sposéb niezapewniajgcy
zachowania uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcédw, nieprzejrzysty i nieproporcjonalny, a takze
prowadzacy do udzielenia zaméwienia w sposéb niezapewniajgcy najlepszej jakosci dostaw i ustug oraz uzyskanie
najlepszych efektow zamdéwienia;
- art. 134 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych, art. 99 ust. 1 oraz art. 353[1] kodeksu cywilnego w zw. z art.
8 ust 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych, w zw. z art. 433 pkt. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez
zawarcie w dokumentacji postepowania informacji sprzecznych z informacjami, ktére Odwotujgcy uzyskat podczas wizji
lokalnej w wyznaczonym dla Odwotujgcego terminie tej wizji (14-15 lutego 2024 r.), co prowadzi do sprzecznos$ci tresci
dokumentacji postepowania z informacjami znajdujgcymi sie w dokumentacji systemu e-Podatki, i narusza obowigzki
Zamawiajgcego co do prawidiowego, jednoznacznego opisu przedmiotu zamowienia.
Odwolujacy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu modyfikacji dokumentéw zamowienia w
sposéb okreslony w uzasadnieniu odwotania.
11 marca 2024 roku Zamawiajgcy wnidst pismo, w ktorym o$wiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty podniesione w
odwotaniu.
Do postepowania odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden z wykonawcow.
W zwigzku z powyzszym postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych. Jednoczes$nie I1zba wskazuje, ze powyzszy przepis zobowigzuje Zamawiajgcego do wykonania,



powtorzenia lub uniewaznienia czynnosci zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Wobec faktu, ze uwzglednienie zarzutdbw przez Zamawiajgcego nastgpito przed otwarciem posiedzenia i rozprawy,
o kosztach postepowania orzeczono na podstawie §9 ust. 1 pkt 2a) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30
grudnia 2020 roku w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (t.j. Dz.U. 2020 z dnia 31 grudnia 2020 roku, poz. 2437). Izba orzekia
o dokonaniu zwrotu Odwolujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



