Sygn. akt: KIO 664/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 8 marca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Marek Bienias
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 8 marca 2024 r. w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 lutego 2024 r. przez wykonawce Euvic Media sp. z o0.0. z siedzibg w
Warszawie, w postepowaniu prowadzonym przez Wojewodztwo Opolskie wykonujace zadania w tym zaméwienia
publiczne przy pomocy Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Opolskiego,
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzeczwykonawcy Euvic Media sp. z
0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ziotych zero groszy),
uiszczong tytutem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczacy: .........ccccevvvneninnnnian
sygn. akt KIO 664/24

Uzasadnienie
Zamawiajgcy —Wojewodztwo Opolskie wykonujgce zadania w tym zamowienia publiczne przy pomocy Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Opolskiego — prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn.
~Kampania promujgca dziatania Samorzgdu Wojewddztwa Opolskiego w zwigzku z 20 rocznicg przystgpienia Polski do
Unii Europejskiej, numer postepowania: DOA-ZP.272.36.2023.
Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowanew dniu 28 grudnia 2023 r. w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod
numerem: 2023/BZP 00575208/01.
W dniu 28 lutego 2024 r. wykonawca Euvic Media sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie wniést odwotanie zarzucajac
Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:
1. art. 128 ust. 114 Pzp w zw. z art. 112 ust. 2 pkt 4 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1- 3 Pzp poprzez zaniechanie wezwania
KDK sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,dalej: ,KDK”, do udzielenia wyjasnien oraz uzupetnienia podmiotowych srodkow
dowodowych potwierdzajgcych spetnianie warunku udziatlu w postepowaniu w zakresie zdolnoSci technicznej i
zawodowej, mimo iz ustuga wskazana w poz. 1 wykazu ustug (zatacznik nr 9 do SWZ) wykonana na rzecz Zaktadu
Remontowo — Budowlanego An-Pol nie spetnia wymagan postawionych w pkt XXI.2.4) tiret 2SWZ w odniesieniu do jej
zakresu oraz wartosci;
2. art. 128 ust. 1i 4 Pzp w zw. z art. 112 ust. 2 pkt 4 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1- 3 Pzp poprzez zaniechanie wezwania
KDK do udzielenia wyjadnien oraz uzupetnienia podmiotowych Srodkéw dowodowych potwierdzajgcych spetnianie
warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolno$ci technicznej i zawodowej, mimo iz ustuga wskazana w poz. 2
wykazu ustug (zatgcznik nr 9 do SWZ) wykonanana rzecz Zaktadu Gospodarki Odpadami Komunalnymi sp. z 0.0. nie
spetnia wymagan postawionych w pkt XXI.2.4) tiret 2 SWZ w odniesieniu do jej zakresu;
3. art. 239 ust. 1 Pzp w zw. z art. 17 ust. 2 Pzppoprzez dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej w sposob
niezgodny z przepisami ustawy.
Opierajgc sie na przedstawionych zarzutach Odwotujgcy wnosito uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1. uniewaznienia czynnos$ci wyboru oferty najkorzystniejszej;
2. powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem zarzutow postawionych w odwotaniu;
3. wezwania KDK do udzielenia wyjasnien oraz uzupetnienia podmiotowych $rodkéw dowodowych potwierdzajgcych
spetienie warunku udzialu w postepowaniu dotyczgcego zdolnosci technicznej lub zawodowej okreslonego w pkt
XXI.2.4) tiret 2 SWZ,
4. ponowienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w Postepowaniu.
W przedmiotowym postepowaniu po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca.
W wyniku wniesionego odwotania przez wykonawce Euvic Media sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, Zamawiajacy w
odpowiedzi na odwofanie z dnia 1 marca 2024 r. (pismo z dnia 1 marca 2024 r.) uwzglednit w cato$ci zarzuty zawarte w
odwotaniu.
W konsekwencji I1zba, na podstawie art. 568 pkt 3 w zw. z art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.), umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie
postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych.
O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zamoéwien publicznych



oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania (Dz. U. 2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze koszty, o ktorych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie,
jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcego uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwofaniu, a w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania
odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia
przez zamawiajgcego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu — w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu
zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Przewodniczacy:..............ccccoeviiiinnnnnn.



