Sygn. akt: KIO 582/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 8 marca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lrmina Pawlik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 8
marca 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 22 lutego 2024 r.
przez wykonawce Impel Spotka Akcyjna z siedzibg we Wroctawiu w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie z siedzibg w Warszawie (petnomocnik zamawiajgcego Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie - Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie)

postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy Impel Spotka Akcyjna z
siedzibg we Wroctawiu kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem
wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 582/24

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie z siedzibg w Warszawie - petnomocnik
zamawiajgcego Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie - Regionalny ZarzgdGospodarki Wodnej w Krakowie
(dalej jako ,Zamawiajgcy”’) prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia na ustugi w trybie przetargu
nieograniczonego pn. ,Ochrone i monitoring obiektow RZGW w Krakowie — ZZ Krakéw (wewnetrzny identyfikator:
K.R0OZ.2710.2.2024).Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii EuropejskiejOJ S
30/2024 z dnia 12 lutego 2022 r. Do ww. postepowania o udzielenie zamdwienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy
z dnia 11 wrzeénia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm., dalej ,ustawa Pzp”).
Warto$¢ szacunkowa zamowienia przekracza progi unijne, o ktérych mowa w art. 3 ustawy Pzp.

W dniu 22 lutego 2024 r. wykonawca Impel Spdtka Akcyjna z siedzibg we Wroctawiu (dalej jako ,Odwolujacy”),
wnidst odwotanie wobec tresci dokumentéw zamowienia opublikowanych 12 lutego 2024 r., zarzucajgc Zamawiajgcemu
naruszenie:
1.art. 433 pkt. 4 ustawy Pzp poprzez wprowadzenie przez Zamawiajgcego do projektu umowy w sprawie zamowienia

publicznego postanowien abuzywnych, dotyczacych mozliwosci ograniczenia zakresu zamodwienia przez
Zamawiajgcego bez wskazania minimalnej wartosci lub wielkosci $wiadczenia stron;

2.art. 436 pkt. 4 b) ustawy Pzp poprzez wadliwe okreslenie przez Zamawiajgcego zasad waloryzacji wynagrodzenia
Wykonawcy w zwigzku ze zmiang wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace albo wysokosci minimalnej
stawki godzinowej, ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym
wynagrodzeniu za prace, zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub
wysokosci stawki skladki na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne oraz zasad gromadzenia i wysokosci wptat do
pracowniczych planéw kapitatowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o pracowniczych
planach kapitatowych.

3.art. 439 ust. 1 i 2 ustawy prawo zamoéwien publicznych poprzez wadliwe opisanie przez Zamawiajgcego w projekcie
umowy w sprawie zaméwienia publicznego zasad waloryzacji wynagrodzenia Wykonawcy w zwigzku ze zmiang cen
materiatow lub kosztow.

Odwotujgcy wniést o nakazanie Zamawiajgcemu zmiany kwestionowanych przez Odwolujgcego postanowien SWZ
w zakresie i brzmieniu zaproponowanym przez Odwotujgcego w odwotaniu.

Zamawiajgcyw 7 marca 2024 r. ziozyt pisemng odpowiedz na odwotanie, w ktorej wniést o umorzenie
postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp - w zakresie zarzutu nr 1 odwotania dot.
naruszenia art. 433 pkt 4 ustawy Pzp, bowiem z uwagi na dokonang w dniu 22 lutego 2024 r. zmiane SWZ oraz



ogtoszenia dalsze prowadzenie postepowania w tym zakresie stalo sie zbedne. Zamawiajgcy wnidst o oddalenie
odwotania w pozostatym zakresie dot. zarzutdéw nr 2i 3.

Odwotujgcyw dniu 7 marca 2024 r. zlozyt pismo, w kiérym oswiadczyt, iz majac na uwadze stanowisko
Zamawiajgcego co do bezprzedmiotowosci zarzutu nr 1, wycofuje pozostate zarzuty przedstawione w odwotaniu (zarzut
nr 2 i nr 3). Odwolujgcy wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego i zniesienie terminu wyznaczonej rozprawy.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:
Izba stwierdzita, iz do postepowania odwotawczego nie zgtosit przystapienia zaden wykonawca.

Izba stwierdzita, iz zarzut nr 1 odwotania referowat do pierwotnej tresci § 3 ust. 3 zatgcznika nr 11 do SWZ — wzor
umowy, ktéry miat nastepujace brzmienie , W przypadku ograniczenia zamowienia objetego przedmiotowg umowg przez
Zamawiajgcego, Zamawiajgcy gwarantuje, Ze warto$¢ przedmiotu zamowienia, ponizej ktorej Zamawiajgcy nie bedzie
maogt dokonywac zmiany wynosi 30% cafosci wartosci zamdwienia brutto okreslonej w ust. 1”. Odwotujgcy kwestionujac
ograniczenie wartosci gwarantowanej ustugi do 30% warto$ci zamdwienia, wskazywat na konieczno$¢ dokonania
modyfikacji § 3 ust. 3 wzoru umowy w nastepujgcy sposéb: W przypadku ograniczenia zamdwienia objetego
przedmiotowg umowg przez Zamawajgcego, Zamawiajgcy gwarantuje, Zze warto$¢ przedmiotu zamdwienia, ponizej ktorej
Zamawiajgcy nie bedzie mogt dokonywac zmiany, wynosi 80% cafosci wartosci zamdwienia brutto, okreslonej wust. 1”.

Izba ustalita, iz Zamawiajgcy w dniu 22 lutego 2024 r. (o godz. 10:34) opublikowat na platformie zakupowej
wyjasnienia tresci dokumentow zamowienia wraz z modyfikacjami. W ramach tych modyfikacji zmianie ulegt § 3 ust. 3
wzoru umowy, ktoéry otrzymat brzmienie: ,Zamawiajagcy gwarantuje, ze w przypadku ograniczenia zamdwienia objetego
przedmiotowg umowg przez Zamawajgcego, minimalna warto$¢ zamowienia udzielonego Wykonawcy wyniesie 80%
catosci wartosci zamdwienia brutto okreslonej w ust. 1. PowyZsze nie dotyczy odstgpienia od umowy”. Powyzsza zmiana
nastgpita juz po wniesieniu przez wykonawce Impel S.A. odwotania do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej, ktore
wplyneto 22 lutego 2024 r. 0 godz. 9:48.

Majgc powyzsze na uwadze Izba stwierdzita, iz w zakresie zarzutu nr 1zachodzi podstawa do umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy Pzp Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Art. 552 ust. 1 ustawy Pzp nakazuje, aby Izba orzekajgc wzieta za podstawe stan rzeczy ustalony w toku
postepowania odwotawczego. Zamawiajgcy w dniu 22 lutego 2024 r. dokonat modyfikacji dokumentow zamowienia,
zmieniajgc tre§¢ zaskarzonego w ramach zarzutu nr 1 postanowienia wzoru umowy (§ 3 ust. 3). Powyzsze powoduje,
ze dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego w tym zakresie stato sie zbedne. Odwolujacy wnidst odwotanie
wobec treSci wzoru umowy, ktdra przestata by¢ aktualna. Tym samym nie istnieje substrat zaskarzenia, niezbedny do
tego, aby Izba mogta rozpozna¢ odwotanie merytorycznie i stwierdzi¢, czy zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia
przepiséw ustawy Pzp, czy nie. Zakwestionowane postanowienie umowne obechie ma juz inne brzmienie niz w chwili
wnoszenia odwofania, a ich zmodyfikowana tres¢ odpowiada zgdaniu Odwotujgcego. Tym samym spér w tym zakresie
przestat by¢ aktualny.

W ocenie sktadu orzekajgcego prowadzenie w takiej sytuacji postepowania odwotawczego w zakresie zarzutu nr 1
uzna¢ nalezy za zbedne, co stanowi podstawe do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2
ustawy Pzp.

W zakresie zarzutu nr 2 i 3 Odwotujgcy w dniu 7 marca 2023 r. wycofat odwotanie.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp odwotujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Zgodnie z
ust. 2 tego przepisu cofniete odwotanie nie wywotuje skutkdw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesienie odwotania do
Izby.

Tym samym w odniesieniu do zarzutu nr 2 i 3 zachodzi podstawa do umorzenia postepowania odwotawczego, o
ktérej mowa w art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, w my$l ktérego |zba umarza postepowanie odwotawcze, w formie
postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze, postepowanie odwotawcze podlegato umorzeniu w catosci na podstawie art. 568 pkt 1
i 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557, art. 574 i art. 575 ustawy Pzp w zw. z
§ 9 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
U. z 2020 r. poz. 2437).



Izba nakazata dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15 000
uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



