Sygn. akt: KIO 599/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 5 marca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 5 marca 2024 r. w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 lutego 2024 r. przez wykonawce VITAL-MED spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Przeworsku w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Osrodek Pomocy
Spotecznej z siedzibg w Gliwicach
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcego: wykonawcy VITAL-
MED spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Przeworsku kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien
Publicznych.

PrzewodniCzaCy: ........ouiuiiiiii i

Sygn. akt: KIO 599/24
Uzasadnienie

Osrodek Pomocy Spotecznej z siedzibg w Gliwicach (dalej: Zamawiajacy) prowadzi

na podstawie przepisow ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych

(tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, dalej: Pzp) postepowanie w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Swiadczenie ustug
opiekunczych i specjalistycznych ustug opiekunczych pielegnacyjnych w miejscu zamieszkania”, nr referencyjny OPS-
ZP.321.32.2023, zwane dalej postepowaniem.

Ogtoszenie o zaméwieniu zostalo opublikowane 29 grudnia 2023 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod nr
795208-2023.

23 lutego 2024 r. wykonawca VITAL-MED spo6tka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Przeworsku (dalej:
Odwolujgcy), wnidst odwotanie i zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 255 ust. 1 pkt 6 Pzp w zwigzku z art. 241 ust. 3 Pzp oraz w zw. z art. 17 ust. 3 Pzp przez dokonanie wyboru
oferty najkorzystniejszej w oparciu o niezgodne z ustawg kryterium oceny ofert i zaniechanie uniewaznienia
postepowania mimo, ze jest ono obarczone wadg polegajgcg na dokonaniu oceny ofert w oparciu o kryterium
oceny ofert wskazanym w pkt. 21 SWZ, opisanym jako: Kryterium ,okres zatrudnienia pracownikdéw”: Punkty
zostang przyznane w oparciu o zadeklarowanie w tresci oferty skierowania do realizacji zamowienia wymaganej
ilosci 0s6b (cz. I-51 osdb, cz. II-10 osdb), zgodnie z ponizszymi zasadami: do 6m-cy zatrudnienia u Wykonawcy -
1pkt, powyzej 6 m-cy do 36 m-cy zatrudnienia u Wykonawcy — 3 pkt, powyzej 36 m-cy zatrudnienia u Wykonawcy
- Bpkt, czyli kryterium niezgodnym z ustawa,
jako dotyczacym wiasciwosci wykonawcy, tj. wadg niemozliwg do usuniecia
i uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy, kiéra to wada bedzie skutkowata
udzieleniem zaméwienia z naruszeniem ustawy,
ewentualnie:
2.art. 239 ust. 1 i ust. 2 Pzp w zw. z pkt 21 SWZ przez btedng ocene punktowg oferty Wykonawcy Agenciji
Opiekunczo-Medycznej i Handlowej Sp. z 0.0. z siedzibg
w Katowicach w zakresie kryterium oceny ofert ,Kryterium: okres zatrudnienia pracownikow” w czesci | - co
skutkowato btednym i nieuprawnionym wyborem oferty najkorzystniejszej w zakresie czesci |.
W pi$mie procesowym z 28 lutego 2024 r. Zamawiajgcy wskazat:
»Z opisu zarzutu/éw podniesionego/ych w odwotaniu wprost wynika, iz de facto dotyczy



on tresci postanowien SWZ, a nie samej zaskarzonej czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty.

Zgodnie z art. 515 ust. 2 pkt 1 Pzp odwotanie wobec treSci ogloszenia wszczynajgcego postepowanie o udzielenie
zamoOwienia lub konkurs lub wobec tre$ci dokumentow zamowienia wnosi sie w terminie 10 dni od dnia publikaciji
ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej lub zamieszczenia dokumentdow zamowienia na stronie
internetowe;,

w przypadku zamowien, ktdrych wartosc¢ jest rowna albo przekracza progi unijne.

Termin na wniesienie odwotania jest wiec terminem zawitym i nie podlega przywrdceniu bez wzgledu na przyczyne.
Odwolujacy na etapie sktadania ofert nie wnidst zastrzezen co do nieprawidtowosci kryterium wedtug ktérego zostang
ocenieni potencjalni Wykonawcy, dlatego oczywistym jest, iz w chwili sktadania oferty przez Odwolujgcego réwniez nie
miat watpliwosci co do poprawnosci

w/w kryterium. W zwigzku z powyzszym nalezy uznac, ze odwotanie w powyzszej sprawie zostato wniesione po
terminie.

W szczegolnosci, ze opisane w odwotaniu zarzuty dotyczgce tresci SWZ uzna¢ nalezy

za spbznione.

Z uwagi jednak na sformutowany w odwotaniu wniosek o uniewaznienie postepowania

w cato$ci, Zamawiajgcy uznaje w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, w tym zakresie (...).

Z uwagi na fakt, iz ujawniona wadliwo$¢ SWZ bedzie miata wplyw na dalszg cze$¢ postepowania- albowiem wybor
potencjalnych wykonawcow bedzie oparty o to wadliwie sformutowane kryterium, przyja¢ nalezy iz postepowanie bylo
objete wadg nieusuwalng

co skutkowa¢ musi uniewaznieniem postepowania”.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca.

Biorgc pod uwage powyzsze, |zba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu
o art. 522 ust. 1 Pzp. Zgodnie z treScig tego przepisu w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci
zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez
obecnosci stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego, kitdrzy przystgpili do postepowania po stronie
wykonawcy, pod warunkiem Zze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie
zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o
udzielenie zamoéwienia, zgodnie z Zzgdaniem zawartym w odwotaniu. Taka sytuacja zaistniata w przedmiotowym
postepowaniu odwotawczym. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty odwotania, natomiast po jego stronie nie
przystgpit do postepowania odwotawczego zaden wykonawca, co wyczerpuje dyspozycje ww. przepisu i obliguje Izbe do
umorzenia postepowania odwotawczego. Powyzsze powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego bez
merytorycznego rozpoznania zarzutéw odwotania.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 Pzp orzekajgc w formie postanowienia umorzyta postepowanie
odwotawcze.
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