Sygn. akt: KIO 1283/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 30 kwietnia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Agata Mikotajczyk
na posiedzeniu bez udziatu stron postepowania odwotawczego w dniu 30 kwietnia 2024 r. w Warszawie w sprawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 15 kwietnia 2024 r. przez wykonawce: Skanska
S.A z/s w Warszawie (Al. Solidarnosci 173, 00877 Warszawa) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego:
Miasto i Gmina Piaseczno (ul. Kosciuszki 5, 05500 Piaseczno),
postanawia:
Jmorzy¢ postepowanie odwotawcze;
Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wolujgcego: Skanska S.A. z/s w Warszawie (Al. Solidarnosci 173, 00877 Warszawa)kwote 18.000 zt 00 gr (stownie:
osiemnascie tysiecy zitotych zero groszy), stanowigcej 90 % kwoty wpisu uiszczonego przez odwotujgcego od
odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: 1283/24

Uzasadnienie
Odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 kwietnia 2024r. przez wykonawce:
Skanska S.A. z/s w Warszawie (Odwolujacy) w postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023r. poz. 1605 ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZP] przez
Zamawiajgcego: Miasto i Gmina Piaseczno. Przedmiotem zaméwienia publicznego jest ,Sukcesywna dostawa 480
komputeréw zaméwienia publicznego pn.: "Dokumentacja techniczna i budowa budynkow szkoly podstawowej, hali
sportowej i przedszkola z urzgdzeniami budowlanymi i zagospodarowaniem terenu w Julianowie w formule zaprojektuj i
wybuduj w ramach zadania inwestycyjnego pn.: ,Szkota w Julianowie wraz z zagospodarowaniem terenu’. Ogloszenie o
zamébwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 04.04.2024 roku, takze dokumenty
zamo&wienia zostaty opublikowane na stronie internetowej przez Zamawiajgcego w dniu 4.04.2024 roku.
Odwotujgcy podat:
(-.)
Il. Interes w uzyskaniu zamowienia
Odwolujgcy ma interes w uzyskaniu zamowienia, poniewaz moze ponieS¢ szkode w wyniku naruszenia przez
Zamawiajgcego ponizej wskazanych przepiséw ustawy Pzp, w szczegolnosci Odwotujgcy moze ponies¢ szkode w
rozumieniu art. 505 ust. 1 ustawy Pzp. Odwolujgcy posiada bowiem wiedze i doswiadczenie dajgce rekojmie nalezytego
wykonania zamoéwienia. Jednakze wobec sformutowania przez Zamawiajgcego postanowien SWZ w sposob niezgodny z
obowigzujgcymi przepisami, Odwolujgcy zostaje pozbawiony mozliwosci udzialu w postepowaniu i tym samym
mozliwosci realnego uzyskania zamoéwienia, a w konsekwencji moze on ponies¢ okre$long szkode z tym zwigzang,
bowiem nie wezmie udziatu w postepowaniu wobec tak uksztattowanych warunkéw umowy. Nadto, w przypadku wyboru
oferty Odwolujgcego, Odwotujgcy zobowigzany bedzie do zawarcia umowy na realizacje zaméwienia zgodnie z
obecnym wzorem umowy, ktory jest niezgodny z obowigzujgcymi przepisami prawa, co moze narazi¢ Odwoltujgcego na
szkode. Tym samym, w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego powyzej wskazanych przepiséw Ustawy, Odwolujgcy
moze ponies¢ szkode polegajgca na pozbawieniu go korzysci finansowych wynikajgcych z mozliwosci uzyskania przez
niego przedmiotowego zamdwienia i w konsekwencji braku mozliwo$ci zawarcia umowy na realizacje tego zaméwienia.
lI.Wskazanie przepiséw, ktdre naruszyt Zamawiajgcy:
1)Naruszenie art. 647 Kodeksu Cywilnego w zwigzku z art. 8 ust.1 ustawy Pzp oraz w zwigzku z § 2 ust.4 b), § 12 ust.4
oraz § 3 ust.1 pkt 3) postanowien umownych poprzez uksztattowanie postanowieh umownych w sposéb uzalezniajgcy
zaptate wynagrodzenia od bezusterkowego odbioru robét tj, bez wad istotnych, a takze poprzez mozliwo$¢ odstgpienia
od umowy lub Zzadania wykonania przedmiotu umowy po raz drugi w przypadku wady istotnej nieusuwalnej, ale
uniemozliwiajgcej uzytkowanie przedmiotu umowy.
2)Naruszenie art. 453 ust.1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 8 ust.1 ustawy Pzp i art. 647 Kodeksu cywilnego poprzez
uzaleznienie zwrotu zabezpieczenia od braku istotnych wad, co powoduje, ze Zamawiajgcy w zasadzie dwukrotnie
obcigzy wykonawce konsekwencijg ewentualnych wad. Po pierwsze bowiem w przypadku wad ma mozliwo$¢ obnizenia
ceny, odstgpienia od umowy, wykonania po raz drugi przedmiotu umowy i jednocze$nie bedzie miat uprawnienie do



zatrzymania zabezpieczenia. Podczas, gdy zabezpieczenie jako instytucja stuzy zabezpieczeniu roszczen

Zamawiajgcego w przypadku nieusuwania wad.

3)Naruszenie art. 436 pkt 2) ustawy Pzp w zwigzku z § 2 ust.1 pkt 1) i 2) projektu umowy poprzez uksztattowanie

warunkdéw wynagrodzenia w sposéb pozorny, gdyz w zasadzie nie wiadomo, czy mimo wykonania przedmiotu umowy

przez wykonawce Zamawiajgcy nie dokona przesunie¢ budzetowych w taki sposdb, ze Wykonawca otrzyma

wynagrodzenie lub otrzyma je w innym pozniejszym okresie.

4)Naruszenie art. 436 pkt 1) ustawy Pzp w zwigzku z§ 3 ust. 1 pkt 3) projektu umowy poprzez okreSlenie daty

zakonczenia realizacji umowy (Etap Ill) datg sztywng, co jest sprzeczne z art. 436 pkt 2) ustawy Pzp i nie znajduje

oparcia w przedmiocie zamowienia.

5)Naruszenie art. 99 ust.1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 8 ust.1 ustawy Pzp i 387 § 1 Kodeksu cywilnego poprzez

opisanie przedmiotu zaméwienia w sposob, kitéry nie uwzglednia wszystkich okolicznosci majgcych wpltyw na

sporzgdzenie oferty, w tym nie uwzglednia wykonania i uzgodnienia ze wszystkimi wymaganiami, opiniami, decyzjami

(sieci, przytacza, budowa zjazdoéw) skomplikowanego wielobranzowego projektu technicznego w tak krotki sposob, co w

rezultacie powoduje niemozno$¢ Swiadczenia, gdyz zaden z wykonawcow nie jest w stanie w tak krotkim okresie

wykonac¢ wielobranzowy projekt techniczny dla inwestyciji o wartosci 95 min

IV.Wskazanie zgdan Odwotujgcego:

1)Naruszenie art. 647 Kodeksu Cywilnego w zwigzku z art. 8 ust.1 ustawy Pzp oraz w zwigzku z § 2 ust.4 b), § 12 ust.4
oraz § 3 ust.1 pkt 3) postanowierr umownych

Poprzez zmiane z § 2 ust.4 b):

- Zaptata 2% kwoty wynagrodzenia ryczattowego brutto okreslonej w ust.1, po protokolarnym usterkowym odbiorze

koncowym robét, wraz z dostarczeniem kompletnej dokumentacji powykonawczej oraz uzyskaniem i dostarczeniem

Zamawiajgcemu pozwolenia na uzytkowanie.

- Usuniecie stow: ,nie zawierajgcym wad istotnych, o ktérych mowa w § 12 ust.4 zdanie drugie”

2)Naruszenie art. 647 Kodeksu Cywilnego w zwigzku z art. 8 ust.1 ustawy Pzp oraz w zwigzku z § 2 ust.4 b), § 12 ust.4
oraz § 3 ust.1 pkt 3) postanowieri umownych

Poprzez zmiane:
§ 12 ust.4:
Jezeli w toku czynnosci odbioru (....) (...) Natomiast jezeli w toku czynnosci odbioru koncowego Przedmiotu Umowy
ujawnione zostang wady istotne, ktére wytgczajg mozliwo$é uzytkowania Przedmiotu Umowy zgodnie z przeznaczeniem
albo ktoére odbierajg przedmiotowi odbioru cechy jemu wiasciwe (zaréwno funkcjonalne jak i estetyczne), istotnie
zmniejszajgc wartos¢ wykonanego przedmiotu odbioru,
Zamawiajgcy moze zgda¢ wykonania Przedmiotu Umowy po raz drugi lub odstgpi¢ od Umowy w przypadku wad
istotnych nieusuwalnych i uniemozliwiajgcych uzytkowanie przedmiotu umowy.
Zamawiajgcy moze obnizy¢ odpowiednio wynagrodzenie wykonawcy w przypadku wad istotnych nieusuwalnych, ale
umozliwiajgcych uzytkowanie przedmiotu umowy.
Poprzez dodanie tre$ci: ,Zamawiajgcy moze Zgda¢ wykonania Przedmiotu Umowy po raz drugi lub odstgpi¢ od Umowy w
przypadku wad istotnych nieusuwalnych i uniemoZliviajgcych uzytkowanie przedmiotu umowy.
Zamawajgcy moze obnizy¢ odpowiednio wynagrodzenie wykonawcy w przypadku wad istotnych nieusuwalnych, ale
umozlimajgcych uzytkowanie przedmiotu umowy.”
3)Naruszenie art. 647 Kodeksu Cywilnego w zwigzku z art. 8 ust.1 ustawy Pzp oraz w zwigzku z § 2 ust.4 b), § 12
Poprzez zmiang § 3 ust.1 pkt 3) :
3) Etap Ill — zgodnie z § 2 ust. 3 pkt 3):
Zakonczenie rob6t zgodnie z zatwierdzong dokumentacja, o ktérej mowa w Etapie | i Etapie Il wraz z zatwierdzonym
protokotem odbioru robdt wraz z dostarczeniem kompletnej dokumentacji powykonawczej oraz uzyskaniem i
dostarczeniem Zamawiajgcemu prawomocnej decyzji pozwolenia na uzytkowanie w terminie do dnia
30.11.2026 r
Poprzez usuniecie stow; ,nie zawierajgcym wad istotnych o ktorych mowa w § 12 ust.4 zdanie drugie”
4)Naruszenie art. 453 ust.1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 647 Kodeksu cywilnego w zwigzku z § 14 ust.2 projektu umowy
Poprzez zmiane § 14 ust.2:
W zakresie bezusterkowego protokotu odbioru Zamawiajacy wskazat takze w § 14 ust. 2 umowy, iz zabezpieczenie
bedzie zwrécone
Wykonawcy w nastepujgcy sposéb:

1) 70% kwoty zabezpieczenia nie pozniej niz 30 dni od dnia wykonania zamoéwienia i uznania przez zamawiajgcego za
nalezycie wykonane.



Poprzez zmiane w sposéb nastepujacy: Dodanie tresci:
.70% kwoty zabezpieczenia nie pdzZniej niz 30 dni od dnia wykonania zamdwienia i uznania przez zamawiajgcego za
nalezycie wykonane”
5)Naruszenie art. 436 pkt 2) ustawy Pzp w zwigzku z § 2 ust.1 pkt 1) i 2) projektu umowy
Poprzez zmiane § 2 ust.1 pkt 2) w spos6b nastepujacy:
W przypadku aktualizacji budzetu Gminy ptatno$ci te w catosci lub cze$ci mogg by¢ dokonane bez zmianyumowy,

jednakze

Zamawiajacy wskazuje, ze kwoty wskazane w ust.1 pkt 1) umowy nie ulegng obnizeniu.
6)Naruszenie art. 436 pkt 1) ustawy Pzp w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 3) projektu umowy
Zmiane § 2 ust.3 pkt 3) w sposob nastepujgcy:
Zakonczenie robdt zgodnie z zatwierdzong dokumentacja, o ktérej mowa w Etapie i Etapie Il wraz z zatwierdzonym
protokotem odbioru robét nie zawierajgcym wad istotnych o ktérych mowa w § 12 ust.4 zdanie drugie wraz z
dostarczeniem kompletnej dokumentacji powykonawczej oraz uzyskaniem i dostarczeniem
Zamawiajgcemu prawomocnej decyzji pozwolenia na uzytkowanie w ciggu 33 miesiecy od dnia zawarcia umowy.
Opo6znienia, utrudnienia w uzyskaniu zgod, pozwolen, opinii czy uzgodnien , spowodowanego przez Organy Wiadzy lub
podmiot zewnetrzny (w
tym gestordéw sieci), wynikajace z przyczyn, za ktore WYKONAW CA nie ponosi odpowiedzialno$ci nie sg bedg podstawg
do naliczania kar za niedotrzymanie terminéw
7)Naruszenie art. 99 ust.1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 8 ust.1 ustawy Pzp i 387 § 1 Kodeksu cywilnego
Zmiane § 3 ust.1 pkt 1 Umowy:
Etap I- zgodnie z § 2 ust.3 pkt 1): a) Przekazanie Zamawiajgcemu przez Wykonawce 1 kpl.
Dokumentaciji projektowej (Projektu
technicznego) w wersiji elektronicznej (do weryfikacji — w terminie do 3. miesiecy od dnia zawarcia Umowy tj. do dnia ...
b) Przekazanie Zamawiajgcemu przez Wykonawce ostatecznie uzgodnionej dokumentacji projektowej w terminie do 7
miesiecy od dnia zawarcia Umowy tj. do dnia ......

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie (pismo z dnia 26.04.2024 r.) podat: (...) w pierwszej kolejnosci
wskazuje, ze do Odwolania nie zostato zatgczone petnomocnictwo dla radcy prawnego M.L., wobec czego nie zostato
wykazane jej umocowanie do dziatania w imieniu Odwolujgcego, w tym do wniesienia przedmiotowego Srodka
zaskarzenia, ktory wobec powyzszego podlega odrzuceniu.

Niezaleznie od powyzszego, odnoszac sie do poszczegdlnych zarzutéw Odwotania wskazuje co nastepuije.

Ad. lll. pkt 1

Zarzut opisany w pkt 1 odwotfania nie zastuguje w ocenie Zamawiajgcego na uwzglednienie. Zgodnie z tre$cig art.
647 KC przez umowe o roboty budowlane wykonawca zobowigzuje sie do oddania przewidzianego w umowie obiektu,
wykonanego zgodnie z projektem i z zasadami wiedzy technicznej, a inwestor zobowigzuje sie do dokonania
wymaganych przez wiasciwe przepisy czynnosci zwigzanych z przygotowaniem robét, w szczegdlnoSci do przekazania
terenu budowy i dostarczenia projektu, oraz do odebrania obiektu i zaptaty umoéwionego wynagrodzenia. Powyzszy
przepis nie wprowadza bezwzglednego obowigzku po stronie zamawiajgcego odbioru robét (obiektu budowlanego) nawet
w sytuacji jego niewlasciwego, niezgodnego z umowg, a wiec nienalezytego wykonania. Za przypadek nienalezytego
wykonania niewatpliwie uzna¢ nalezy sytuacje opisang w § 12 ust. 4 wzoru umowy, gdy w toku odbioru koncowego
ujawnione zostang wady istotne zdefiniowane jako wady, ktére wylgczajg mozliwo$é uzytkowania Przedmiotu Umowy
zgodnie z przeznaczeniem, albo ktdre odbierajg przedmiotowi odbioru cechy jemu wtasciwe (zaréwno funkcjonalne, jak i
estetyczne), istotnie zmniejszajgc wartos¢ wykonanego przedmiotu odbioru. Zauwazyé w tym miejscu nalezy, ze Gmina
Piaseczno jako jednostka sektora finanséw publicznych zobowigzana jest do dokonywania wydatkow ze $rodkéw
publicznych w szczegodlnosci w sposéb celowy, oszczedny i gospodarny. Odwolujgcy nie wskazat w jaki sposob, w jego
ocenie, fakt, ze Zamawiajgcy uzaleznia ptatnos¢ 2% wynagrodzenia od odbioru koncowego Przedmiotu umowy
niezawierajgcego wad istotnych. Dla uporzgdkowania i wyjasnienia ewentualnych niejasnosci, Zamawiajgcy dokonuje
zmiany tre$ci wzoru umowy w zakresie § 12 ust. 4, ktory otrzymuije brzmienie jak ponizej:

~Jezeli w toku czynnosci odbioru koncowego Przedmiotu Umowy ujawnione zostangusterki lub nieistotne wady
(w szczegdlnoSci niewptywajgce na mozliwos¢ uzytkowania Przedmiotu Umowy, czy uméwiony cel), zostanie
sporzadzony protokot odbioru koncowego, ktory bedzie zawierat wynik dokonanego sprawdzenia jakosci robdt, liste
nieistotnych wad/usterek oraz ustalony przez Zamawiajgcego termin ich usuniecia. Natomiast jezeli w toku czynnosci
odbioru koncowego Przedmiotu Umowy ujawnione zostang wady istotne, ktore wytgczajg mozliwos¢ uzytkowania
Przedmiotu Umowy zgodnie z przeznaczeniem albo ktére odbierajg przedmiotowi odbioru cechy jemu wiasciwe
(zaréwno funkcjonalne, jak i estetyczne), istotnie zmniejszajgc warto§¢ wykonanego przedmiotu odbioru, Zamawiajgcy
moze zadac:



-wykonania Przedmiotu Umowy po raz drugi

-lub odstgpi¢ od Umowy w przypadku wad istotnych nieusuwalnych i uniemozliwiajgcych uzytkowanie przedmiotu umowy
lub moze obnizy¢ odpowiednio wynagrodzenie wykonawcy w przypadku wad istotnych nieusuwalnych, ale nie
uniemozliwiajgcych uzytkowanie przedmiotu umowy.

Zamawiajgcy bedzie uprawniony do przerwania czynnosSci odbiorowych w przypadku stwierdzenia braku
zakonczenia prac. [pogrubienie - KB]’

Zmieniono réwniez brzmienie § 2 ust. 3 pkt 3 wzoru umowy w ten sposoéb, ze wskazano, ze Etap Il obejmuje:
,Realizacje rob6t budowalnych na podstawie opracowanej dokumentacji wraz z uzyskaniem koncowego odbioru robot
nie zawierajgcego wad istotnych [pogrubienie - KB], wraz z dostarczeniem kompletnej dokumentacji powykonawczej
oraz prawomocnej decyzji pozwolenia na uzytkowanie.”

Ad. lll. pkt 2
Bezspornie, zgodnie z trescig art. 453 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo Zamowien Publicznych
Zamawiajgcy zwraca zabezpieczenie w terminie 30 dni od dnia wykonania zamdwienia i uznania przez zamawiajgcego
za nalezycie wykonane. Zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy ma zatem funkcje gwarancyjng, wzmacnia
pozycje zamawiajgcego jako wierzyciela. Termin na zwrot zabezpieczenia ten powinien by¢ liczony od dnia, w ktorym
mozliwe jest uznanie przez zamawiajgcego, ze zamodwienie zostato nalezycie wykonane. Potwierdzeniem, ze przedmiot
umowy — ,Dokumentacja techniczna i budowa budynkéw szkoly podstawowej, hali sportowej i przedszkola z
urzgdzeniami budowlanymi i zagospodarowaniem terenu w Julianowie w formule zaprojektuj i wybuduj w ramach zadania
inwestycyjnego pn.: <Szkota w Julianowie wraz z zagospodarowaniem terenu>" zostat nalezycie wykonany bedzie
protokét odbioru koncowego nie zawierajgcy wad istotnych, zdefiniowanych w § 12 ust. 4 wzoru umowy. W ocenie
Zamawiajgcego powyzsze nie narusza wskazanych w Odwotaniu przepiséw, dlatego zarzut ten nie podlega
uwzglednieniu.

Niezaleznie, wychodzgc naprzeciw oczekiwaniom Odwolujgcego, Zamawiajgcy dokonuje modyfikacji § 14 ust. 2
pkt 1 poprzez usunigcie okreSlenia ,bezusterkowego” i otrzymuje on nowe brzmienie, zgodnie z ktorym 70%
zabezpieczenia bedzie zwrocone Wykonawcy nie pdzniej niz 30 dni od daty podpisania protokotu odbioru koncowego
robot nie zawierajgcego wad istotnych, o ktérych mowa w § 12 ust. 4 zdanie drugie.

Ad. lll pkt 3

Zarzut ten jest catkowicie chybiony i w tym zakresie réwniez wnosze o oddalenie odwofania. Wskazane przez
Odwolujacego postanowienia umowne majg jedynie charakter porzadkowy, wskazujg jakie kwoty na etapie zawierania
umowy, w danym roku, Zamawiajgcy ma zabezpieczone w budzecie na realizacje Przedmiotu Umowy. W kolejnym
zdaniu wskazano, ze w przypadku aktualizacji budzetu Gminy ptatnosci te w catosci lub cze$ci moga by¢ dokonane bez
zmiany umowy. Wynika to z faktu, ze zgodnie z przepisami ustawy o finansach publicznych, Zamawiajgcy jako jednostka
samorzadu terytorialnego nie moze zacigga¢ zobowigzan ponad kwoty wynikajgce z budzetu na dany rok, a takze
Wieloletniej Prognozy Finansowej. Postanowienia te nie ksztalttujg praw i obowigzkow Wykonawcy, bowiem zasady
ptatnosci wynagrodzenia Wykonawcy okreslajg dalsze ustepy paragrafu 2 wzoru umowy. Zgodnie z trescig
projektowanego § 2 ust. 4 zaptata 98% kwoty wynagrodzenia ryczattowego brutto okreslonej w ust. 1 za realizacje
Przedmiotu Umowy udokumentowang fakturami cze$ciowymi

zgodnie ze szczegbtlowym harmonogramem rzeczowo-finansowo terminowym. Faktury bedg wystawiane na podstawie
podpisanych przez obie strony protokoléw odbioru cze$ciowego robdt (protokoly muszg by¢ potwierdzone przez
Zamawiajgcego), natomiast zaptata 2% kwoty wynagrodzenia ryczattowego brutto okreslonej w ust. 1, po protokélarnym
odbiorze koncowym robét nie zawierajgcym wad istotnych, o ktérych mowa w § 12 ust. 4 zdanie drugie wraz z
dostarczeniem kompletnej dokumentacji powykonawczej oraz uzyskaniem i dostarczeniem Zamawiajgcemu pozwolenia
na uzytkowanie. Co wazne zgodnie z trescig § 2 ust. 5 Wykonawca ma prawo do wystawiania faktury VAT za
zakonhczone pozycje — zgodnie ze szczegdlowym harmonogramem rzeczowofinansowo-terminowym zatwierdzone
przez Zamawiajgcego protokotami odbioru dokumentacii projektowej oraz protokotami odbioru robét, wraz ze ztozeniem
petnej dokumentacii potwierdzajgcej prawidtowe wykonanie danego zakresu rob6t i uzytych materiatéw (w szczegdlnosci
certyfikaty, atesty, deklaracje). Z kolei zgodnie z treScig § 2 ust. 8 termin zaptaty naleznosci z faktury (po spetieniu
wymogéw formalnych takich jak dostarczenie prawidtowo wystawionej faktury, wraz z wymaganymi zatgcznikami),
wynosi 30 dni od dnia jej dostarczenia Zamawiajgcemu.

Ad. lll. pkt 4) i 5)

Zamawiajgcy przychyla sie do zadania Odwofania i wydluza termin wykonania Etapu | ti. Opracowanie
wielobranzowego projektu technicznego, w ten sposéb, ze termin, o ktérym mowa w § 3 ust. 1 pkt 1 lit a (przekazanie
Zamawiajgcemu przez Wykonawce 1kpl. dokumentacji projektowej (Projektu technicznego) w wersiji elektronicznej (do
weryfikacji) — wydtuza sie do 3 miesigcy od dnia zawarcia Umowy, natomiast termin przekazania Zamawiajgcemu przez
Wykonawce ostatecznie uzgodnionej dokumentaciji projektowej - w terminie do 7 miesiecy od dnia zawarcia Umowy (§ 3



ust. 1 pkt 1 lit b). Réwnoczesnie, pomimo braku zgdania Odwotania w tym zakresie, z uwagi na zapewnienie spojnosci
zapisOw projektowanego wzoru umowy, Zamawiajgcy postanowit wydtuzy¢ rowniez terminy realizacji Etapu Il umowy, {j.
Opracowanie projektu wykonawczego dla wszystkich branz, Specyfikacji Technicznych Wykonania i Odbioru Robét,
Przedmiaréw Robo6t, Kosztoryséw Inwestorskich, Zbiorczego Zestawienia Kosztéw, i tak w § 3 ust. 1 pkt 2 otrzymuje
brzmienie: ,2) Etap Il —zgodnie z § 2 ust. 3 pkt 2):

a)Przekazanie Zamawiajgcemu przez Wykonawce 1kpl. dokumentacji projektowej (Projektu wykonawczego wraz z
przedmiarami, kosztorysami i STWIOR, oraz ZZK) w wersiji elektronicznej (do weryfikacji) - w terminie do 8 miesiecy od
dnia zawarcia Umowy tj. do dnia ...........ccc........

b)Przekazanie Zamawiajgcemu przez Wykonawce ostatecznie uzgodnionej i kompletnej dokumentacji projektowej wraz
z przedmiarami, kosztorysami, oraz ZZK w wersji papierowej i elektronicznej - w terminie do 10 miesiecy od dnia
zawarcia Umowy {j. do dnia ............cc.cc......

W konsekwencji powyzszych zmian, Zamawiajgcy postanowit o modyfikacji zapisu umownego w zakresie
terminu wykonania Etapu llI(fj. realizacji robdt), w ten sposéb ze zakonczenie robdt zgodnie z zatwierdzong
dokumentacja, o ktérej mowa w Etapie | i Etapie Il wraz z zatwierdzonym protokotem odbioru robét nie zawierajgcym wad
istotnych, o ktbrym mowa w §12 ust. 4 zdanie drugie wraz z dostarczeniem kompletnej dokumentacji powykonawczej
oraz uzyskaniem i dostarczeniem Zamawiajgcemu prawomocnej decyzji pozwolenia na uzytkowanie w ciagu 33
miesiecy od dnia zawarcia Umowy (konkretna data zostanie uzupetniona po zawarciu umowy). Jednocze$nie,
Zamawiajgcy dokonuje zmiany brzmienia § 18 ust. 2 lit. a wzoru umowy wskazujgc, ze zmiana umowy bedzie
dopuszczalna w przypadku:

»,a) nie zawinionych przez Wykonawce, przediuzajgcych sie terminéw uzyskania decyzji, zgdd i innych zezwolen,
koniecznych do realizacji Przedmiotu Umowy, wydawanych przez organy i podmioty niezalezne od Wykonawcy i
Zamawiajgcego lub innych okolicznosci, ktérych nie mozna byto przewidzie¢ na etapie przygotowania zamowienia
pomimo zachowania nalezytej starannosci przez Zamawiajgcego, przy czym zmiany te nie mogg zmienia¢ ogdlnego
charakteru umowy — mozliwos¢ zmiany Umowy w zakresie terminu realizacji Przedmiotu Umowy o okres zwigzany z
wystgpieniem powyzszych okolicznosci;”

Do postepowania odwolawczego przystgpienia, w tym po stronie zamawiajgcego nie zgtosit zaden z
wykonawcow. Zgodnie z informacjg przekazang przez zamawiajgcego w pisSmie z dnia 22/04/2024 pkt 4): ,Odwofanie z
dnia 15.04.2024 r. ztoZzone przez Firme SKANSKA S.A., Al. Solidarnos$ci 173, 00-877 Warszawa w dniu 16.04.2024 r.
zostato zamieszczone na Stronie internetowej prowadzonego postepowania i przekazane drogg elektroniczng
Wykonawcom, ktdrzy uczestniczg w postepowaniu. Odwofanie dotyczy treSci ogfoszenia o zamdwieniu, tresci SWZoraz
projektowanych postanowiers umowy.”

Odwotlujacy w pismie z dnia 29 kwietnia 2024 r. skierowanym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
oswiadczyt: (...) cofam w cafo$ci odwofanie dotyczgce postepowania o udzielenie zamowenia publicznego pn. :
"Dokumentacja techniczna i budowa budynkdéw szkoty podstawowej, hali sportowej i przedszkola z urzgdzeniami
budowlanymi i zagospodarowaniem terenu w Julianowie w formule zaprojektuj i wybuduj w ramach zadania inwestycyjnego
pn.: ,Szkota w Julianowie wraz z zagospodarowaniem terenu”. i wnosze o umorzenie przedmiotowego postepowania w tym
Zakresie oraz zniesienie rozprawy odwofawczej wyznaczonej na dzieri 30.04.2024 roku.”.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie podlega umorzeniu w zwigzku z oSwiadczeniem ztozonym przez
wnoszgcego odwotanie wykonawce na podstawie art. 520 ust.1 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp: ,,Odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamknigcia rozprawy”.

W niniejszej sprawie ma zastosowanie wskazany przepis, albowiem Odwotujgcy w pismie z dnia 29 kwietnia
2024 r. - przed wyznaczonym terminem posiedzenia i rozprawy na dzierh 30 kwietnia 2024 r. - jednoznacznie oSwiadczyt,
ze wycofuje odwotanie wniesione w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego. Izba
dodatkowo zauwaza, ze w mysl art. 520 ust. 2 Pzp: ,2 Cofniete odwotanie nie wywotuje skutkow prawnych, jakie ustawa
wigZze z wniesieniem odwotfania do Prezesa Izby’ . Odwotujacy — jak podkresla sie w orzecznictwie i doktrynie Prawa
zaméwien publicznych - jest dysponentem wniesionego przez siebie odwotania, co przejawia sie rbwniez w uprawnieniu
do jego wycofania. Krajowa lzba Odwotawcza nie bada i nie ocenia przyczyn cofniecia odwotfania. Bada wylgcznie
formalng skuteczno$¢ ztozenia oSwiadczenia o cofnieciu odwotania. Skuteczne cofniecie odwotania jest wigzace dla
Krajowej Izby Odwotawczej.Ponadto cofniecie odwotania nie wymaga zgody pozostatych stron iewentualnych
uczestnikbw postepowania. Izba nie bada tym samym innych okoliczno$ci podnoszonych przez zamawiajgcego czy
Uczestnika.

Na marginesie Izba zauwaza, ze do odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15
kwietnia 2024 r. zostato zatgczone petnomocnictwo dla p. Krzysztofa Krakowiaka, ktory podpisat odwotanie, co zostato
potwierdzone podpisem wygenerowanym przez e-puap. Takze - wedtug przekazanego do akta sprawy poswiadczenia



doreczenia kopii odwotania Zamawiajgcemu -dla tej osoby takie petnomocnictwo zostato wymienione réwniez w
zatgcznikach przekazanych — wedtug opisu - przy kopii odwotania.

Tym samym Izba - zgodnie z art. 568 pkt 1 w zwigzku z art. 520 ust.1 cytowanej ustawy - postanowita o
umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba miata na uwadze art. 557 ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt
3 lit. @) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.,
poz. 2437) i uwzgledniajgc wskazane przepisy, nakazata zwroci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego
od odwotania w wysokosci 20.000 zt.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.



