Sygn. akt: KIO 1208/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 30 kwietnia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
Protokolant: Tomasz Skowronski
na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 30 kwietnia 2024 r. w Warszawie odwotfania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w dniu 8 kwietnia 2024 r. przez wykonawce Vitae c/o The Careers Research and Advisory Centre
(CRAC) Limited, 22 Signet Court, Swann’s Road, Cambridge, CB5 8LA, Wielka Brytania w postepowaniu prowadzonyr
przez zamawiajgcego: Narodowe Centrum Nauki z siedzibg w Krakowie
postanawia:
1.umorzy¢ postgpowanie odwotawcze;
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego Vitae c/o The
Careers Research and Advisory Centre (CRAC)
Limited, 22 Signet Court, Swann’s Road, Cambridge, CB5 8LA, Wielka Brytania kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie
sze$¢ tysiecy siedemset pie¢dziesiat ztotych zero groszy), stanowigcej 90% kwoty naleznego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien
Publicznych.

PrzewodniCzgCy: .......covviiiiiiiiiii
Sygn. akt: KIO 1208/24

Uzasadnienie

Narodowe Centrum Nauki z siedzibg w Krakowie (dalej: Zamawiajgcy) prowadzi na podstawie przepisow ustawy z 11

wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, dalej: Pzp) postepowanie o udzielenie

zamowienia publicznego w trybie podstawowym pn.: ,Zaprojektowanie i przeprowadzenie programu szkoleniowego i

wydarzen networkingowych (czes¢ 1) oraz sesji coachingowych (cze$¢ 1l) dla laureatow programu POLONEZ BIS”, znal
sprawy DWM.271.1.2023, zwane dalej postepowaniem.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane 17 stycznia 2024 roku w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod nr
2024/BZP 00042770/01.

8 kwietnia 2024 r. wykonawca Vitae c/o The Careers Research and Advisory Centre (CRAC) Limited, 22 Signet Court,
Swann’s Road, Cambridge, CB5 8LA, Wielka Brytania (dalej: Odwolujgcy), wnidst: ,odwotanie wobec niezgodnych z
prawem czynno$ci Zamawiajgcego polegajgcych na:

1)odrzuceniu oferty Odwotujgcego na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2c Pzp w zwigzku

Z nieuprawnionym zastosowaniem art. 128 Pzp, poniewaz zdaniem Zamawiajgcego Odwolujgcy nie ztozyt w
przewidzianym terminie oswiadczen o niepodleganiu wykluczeniu oraz spetianiu warunkéw udziatu w
postepowaniu, o ktérym mowa

w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp Podmiotéw udostepniajacych zasoby zaréwno

w pierwotnym terminie skfadania ofert jak réwniez po wezwaniu przez Zamawiajgcego do uzupetnienia
dokumentacji ofertowej przez Odwolujacego w trybie art. 128 Pzp

- dotyczy obu czesci zamowienia.

2)Wyborze oferty najkorzystniejszej, ziozonej przez wykonawce: ZESPOt. EKSPERTOW MANAGER Pelczar sp.
ul. Czyzéwka 14, lok 0.9 30-526 Krakdw, ktéra zostata uznana przez Zamawiajgcego jako najkorzystniejsza wg
kryteriéw jakie zastosowat Zamawiajgcy — dotyczy czesci nr 1”.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1.Art. 226 ust. 1 pkt 2c w zw. z art. 125 ust. 1 i 128 ustawy, przez odrzucenie oferty Odwolujgcego ze wzgledu na
rzekomy brak zlozenia w wymaganym terminie oSwiadczenia, o kiérym mowa w art. 125 ust. 1 Pzp dla podmiotu
udostepniajgcego, gdy tymczasem w wyznaczonym terminie t. w terminie skladania ofert przedmiotowe
os$wiadczenie byto ztozone wraz z ofertg i odebrane przez Zamawiajagcego tak jak wszystkie wymagane elementy
oferty. Obowigzuje dla czescili ll.

2.239 ust. 1 Pzp przez wybor oferty ZEM jako najkorzystniejszej wg kryteriow jakie zastosowat Zamawiajgcy w
przedmiotowym postepowaniu poprzez przyznanie ofercie wybranej zawyzonej oceny w kryterium ,Koncepcja
programu szkoleniowego” przez przyznanie jej 36 pkt. Obowigzuje dla czesci l.

29 kwietnia 2024 r. Odwolujgcy ztozyt oSwiadczenie o wycofaniu odwotania w zakresie zarzutu nr 2. Nastepnie, w



godzinach wieczornych 29 kwietnia 2024 r. Odwotlujgcy ztozyt oSwiadczenie o wycofaniu odwotania w catosci.
Odwolujgcy — co warte odnotowania - oSwiadczyt przy tym: ,Co prawda Odwoltujgcy nadal uwaza, iz dziatania
Zamawiajgcego podjete w postepowaniu

0 udzielenie zamodwienia nie byly prawidlowe ale ze wzgledu na dobro realizowanego przez Narodowe Centrum Nauki
projektu odstepujemy od dalszego dochodzenia swoich raciji”.

Izba uznata w tej sytuaciji, ze odwotanie zostato skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy. Zgodnie z art. 520 ust.
2 Pzp cofniete odwotanie nie wywoluje skutkow prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.
W konsekwencji Izba stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 Pzp

w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrbw w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania

oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U.

z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
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