Sygn. akt: KIO 1236/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 23 kwietnia 2024 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Katarzyna Prowadzisz
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 23 kwietnia 2024 roku, w Warszawie, odwotfania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
10 kwietnia 2024 roku przez wykonawce A.G. prowadzgcg dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Archi-Ogrody Ostrzeszow
A.G. z siedzibg
w Ostrzeszowie
w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Miasto i Gmina Ostrzeszow
postanawia:

1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcySINMED spétka z
ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg Przyszowicach kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset
zlotych zero groszy) stanowigcej wniesiony wpis.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: ...............c..cooeiieiiieen

Sygn. akt: KIO 1236/24
UZASADNIENIE
Zamawiajgcy — Miasto i Gmina Ostrzeszowprowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia pod nazwa:
LUlrzymanie terendw zieleni (na lata 2024 do 2025)’,
Ogtoszenie 0 zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zaméwienh Publicznych
pod numerem 2024/BZP 00089342.
W dniu 10 kwietnia 2024 roku Odwotujgcy, dziatajgc na podstawie na podstawie
art. 513 pkt 1i 2 oraz art. 514 ust. 1 oraz art. 515 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023
poz. 1605 ze zm.; dalej ,ustawa”, ,Pzp”) Odwotujgcy wniost odwotanie od czynnosci Zamawiajacego — wyboru oferty
Agro- Ogréd A.S. (dalej: ,Agro-Ogrod”) jako najkorzystniejszej w niniejszym postepowaniu oraz od zaniechania
odrzucenia tej oferty.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1)art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy przez bezpodstawne, bezzasadne i niezgodne z ustawg Prawo zamowien publicznych
zaniechanie odrzucenia oferty Agro-Ogréd, w sytuacii
w ktérej wykonawca ten nie udowodnit, Ze jego cena nie jest razgco niska;
2)art. 223 ust. 2 pkt ustawy przez bezpodstawne uznanie przez Zamawiajgcego,
ze Agro-Ogrod dopuscit sie oczywistej omytki rachunkowej, a nastepnie
jej poprawienie, w sytuacji gdy nie mamy do czynienia z oczywistg omytkg rachunkowa;
3)art. 16 ustawy przez naruszenie zasad nakazujacej prowadzenie postepowania
w spos6b zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow w sposob
przejrzysty i proporcjonalny;
4)art. 17 ust. 2 ustawy przez udzielenie zamowienia Polimex z naruszeniem przepisow
ktére to naruszenia miaty wplyw na wynik postepowania o udzielenie zamowienia.
Odwolujgcy wnidst o:
-uwzglednienie odwotania w catosci,

-nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru ofert,

-nakazanie Zamawiajgcemu powtorzenia badania i oceny ofert, odrzucenie oferty Agro-Ogréd i wybranie oferty
Odwotujgcego jako najkorzystniejszej,

-zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztébw postepowania odwotawczego, w tym kosztow
wynagrodzenia petnomocnika.
Izba ustalita, Zze do postepowania odwotawczego skutecznie nie przystgpit Zaden wykonawca. Do dania wydania

postanowienia do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej
nie wplyneto zadne zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego, co wynika z akt postepowania



odwotawczego.

Pismem z dnia 19 kwietnia 2024 roku ,Uwzglednienie w catoSci zarzutow przedstawionych w odwotaniu”,
przestanym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w tym samym dniu, Zamawiajgcy podat, ze:
Dziatajgc wimieniu Zamawiajgcego, powotujgc sie na zatgczone petnomocnictwo,
w odpowiedzi na odwotanie wniesione dnia 10 kwietnia 2024 r. przez A.G. prowadzgcg dziatalnos¢ gospodarczg pod firmag
Archi-Ogrody OstrzeszowA.G. w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego pn. Ufrzymanie terenow zieleni (na
lata 2024 do 2025) (numer referencyjny: IDR.271.1.2024) wskazuje,
Ze na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11 wzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r. poz.
1605 z pdzn. zm.) zwanej dalej ,p.z.p.”, Zamawiajacy uwzglednia w cafosci zarzuty przedstawione w odwofaniu.
Z uwagi na uwzglednienie w cafosci zarzutow podniesionych w odwotaniu oraz fakt, iz zaden z wykonawcow nie zgfosit
przystapienia do postepowania odwofawczego, Zamawiajgcy wnosi 0 umorzenie postepowania odwofawczego na
posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron na podstawie art. 568 pkt 3 wzw. z art. 522 pkt 1 p.z.p.
Zamawiajgcy wnosi jednoczesnie o orzeczenie przez Izbe o wzajemnym zniesieniu kosztow postepowania odwotawczego
w oparciu o przepis § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegdtowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu
od odwotania (Dz. U. poz. 2437).
W tresci pisma podano sygnature akt postepowania odwotawczego oraz wskazano Zamawiajgcego i Odwotujgcego oraz
nazwe postepowania o udzielnie zamoéwienia publicznego. Dokument ten, w postaci elektronicznej, podpisata Pani Ewa
Walkowiak Radca prawny.

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catoSci zarzuty przedstawione
w odwotaniu oraz braku zgltoszenia przystgpien do postepowania odwotawczego, Izba stwierdzita, ze zaszly przestanki
do umorzenia postepowania odwotawczego zgodnie
z art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo zaméwien publicznych oraz wydania postanowienia zgodnie
z art. 568 pkt 3 ustawy. Zgodnie z regulacjg art. 522 ust. 1 ustawy Zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia
czynno$ci w postepowaniu
0 udzielnie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania
na podstawie art. 574 oraz art. 575 i art. 576 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U.
z 2022, poz. 1710 ze zm.) oraz w oparciu o przepisy § 5 pkt 2 i § 9 ust. 1 pkt 2 lit a rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 roku
w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwofawczego, ich rozliczania oraz wysokoSci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania.
Bioragc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w postanowieniu.

Przewodniczaca: ........coocciceiiin s s e e



