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Sygn. akt: KIO 1129/24 Warszawa, 17 kwietnia 2024 r.
POSTANOWENIE
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Katarzyna Odrzywolska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikédw postepowania
w dniu 17 kwietnia 2024 r. w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczejw dniu 3
kwietnia 2024 r. przez wykonawce PRZP Systemy Informacyjne
Sp. z 0. 0. z siedzibg w Potancu
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego, ktérym jest Powiat Radzynski z siedzibg w Radzyniu Podlaskim

przy udziale uczestnika po stronie odwotujgcego wykonawcy Immitis Sp. z 0.0. z siedzibg
w Bydgoszczy

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzeczwykonawcy PRZP Systemy
Informacyjne Sp. z 0. 0. z siedzibg w Potaricukwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: szesSc¢ tysiecy siedemset piecdziesigt
zfotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie
- Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1129/24
Uzasadnienie

Powiat Radzynski z siedzibg w Radzyniu Podlaskim (dalej ,zamawiajgcy”), prowadzi postepowanie o udzielenie
zamébwienia publicznego, o warto$ci ponizej progéw unijnych,

o ktérych mowa art. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych

(Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.) - dalej ,ustawa Pzp”, ktérego przedmiotem jest ,Dostawa sprzetu komputerowego,
peryferyjnego, audiowizualnego i innej elekironiki na potrzeby wyposazenia Branzowego Centrum Umiejetnosci w
dziedzinie elektryki w Radzyniu Podlaskim.” - Cze$¢ 1;znak sprawy: Z.261.6.2024- dalej ,postepowanie” lub
,Zamowienie”.

Ogtoszenie 0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych
nr 2024/BZP 00223129/01 (zmienione w dniu 13 marca 2024 r.).

W dniu 3 kwietnia 2024 r. przez wykonawce PRZP Systemy Informacyjne

Z 0. 0. z siedzibg w Pofancu (dalej: ,odwolujacy”) zostato wniesione odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej,

w ktérym odwotujgcy zarzucit, ze zamawiajgcy naruszyt:

1.art. 16 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty odwotujgcego jako niezgodnej z warunkami
zamobwienia w zakresie dotyczgcym monitora
i zamontowanych w nim gto$nikéw (zatgcznik do Formularza ofertowego w zakresie czesci I), podczas gdy oferta
odwotujgcego byta zgodna z warunkami zamoéwienia i nie powinna by¢ przez zamawiajgcego odrzucona;

oraz ewentualnie (gdyby zarzut nr 1 okazat sie niezasadny):

2.art. 16 w zw. z 107 ust. 4 w zw. z art. 223 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania odwotujgcego do
wyjasnien tresci oferty (zatacznik do Formularza ofertowego w zakresie czesci ) podczas, gdy w stanie faktycznym
sprawy zamawiajgcy byt zobowigzany
do skierowania do odwotujgcego ww. wezwania wyjasnien;

oraz zarzut wynikowy:

3.art. 16 w zw. z art. 239 ust. 1 i ust. 2 ustawy Pzp poprzez wyboér jako najkorzystniejszej
w postepowaniu oferty zfozonej przez ALLTECH Spdtka Jawna Z.P., A.P. z siedzibg w Plocku podczas, gdy
najkorzystniejszg ofertg w postepowaniu byta oferta odwotujgcego, a co za tym idzie zamawiajgcy powinien dokonaé
wyboru oferty odwotujgcego;



4.art. 16 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez Web-Profit M.K.
z siedzibg w Piekarach Slgskich jako niezgodnej z warunkami zamoéwienia w zakresie dotyczgcym nie
uwzglednienia w zestawie komputerowym numer 2 dodatkowej karty graficznej, ktérg zamawiajgcy wymagat.

Wskazujgc na powyzsze, odwotujgcy wniost o nakazanie zamawiajgcemu:
1.uniewaznienia czynnosci badania i oceny ofert, w tym wyboru oferty ALLTECH Spétka Jawna Z.P., A.P. siedzibg w
Ptocku jako najkorzystniejszej
w postepowaniu;

2.uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego;

3.ponowienia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty odwolujgcego, nakazanie zamawiajgcemu wyboru

jako najkorzystniejszej w postepowaniu oferty odwotujgcego;

ewentualnie, w stosunku do pkt 3 powyzej:

4. ponowienia czynnosSci badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty odwolujgcego, wezwania odwotujacego do

wyjasnien w zakresie parametréw zaoferowanego przez odwotujgcego monitora Philips 276B9/00.
Izba ustalita, ze zamawiajgcy w dniu 4 kwietnia 2024 r. poinformowat wykonawcow
mozliwosci zgtoszenia przystgpienia do postepowania odwotawczego. W terminie okreslonym w art. 525 ust. 1 ustawy

Pzp do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego przystapit wykonawca Immitis Sp. z 0.0. z siedzibg w

Bydgoszczy.

Odwolujacy w pismie procesowym z 17 kwietnia 2024 r., ztozonym do akt sprawy o$wiadczyt, iz cofa wniesione
odwotanie w catosci. Przedmiotowe pismo zostato ztozone

w formie elektronicznej, podpisane przez osobe upowazniong do reprezentowania odwotujgcego.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajac
w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu
z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.



