Sygn. akt KIO 1005/24 POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 15 kwietnia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie: Przewodniczacy:Andrzej Niwicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 15 kwietnia 2024 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 25 marca 2024 r. przez BIOCHEM
POLSKA S.A ul. Nowa 23, St. lwiczna 05-500 Piaseczno

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Wojewodzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie

przy udziale wykonawcy Labo Clinic sp. z 0.0. z siedzibg w Olsztynie zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
zlotych zero groszy) na rzecz wykonawcy BIOCHEM POLSKA S.A ul. Nowa 23, St. lwiczrpniesionej z tytutu
wpisu od odwotania.

Na niniejsze postanowienie w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Sygn. akt KIO 1005/24 Uzasadnienie

Zamawiajacy: Wojewddzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie prowadzi w trybie przetargu

nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego o wartosci szacunkowej przekraczajacej kwoty
okreslone w przepisach, wydanych na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych pn. ,Dostawa
wyrobow medycznych do Pracowni Leku Cytostatycznego” — 14 czesci.

Odwolujgcy: BIOCHEM POLSKA S.A ul. Nowa 23, St. lwiczna 05-500 Piaseczno

wniést odwotanie w zakresie czynnosci Zamawiajagcego polegajacych na sporzadzeniu dokumentéw zamoéwienia w
zakresie opisu przedmiotu zamdwienia — w czesci nr 11.

Zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 16 pkt 1i3 w zw. z art. 17 ust. 1-2 ustawy Pzp - przez zastosowanie parametrow granicznych niezapewniajgcych
najlepszej jakosci uzasadnionej charakterem zamodwienia i nieprowadzgcych do uzyskania najlepszych efektow
zamowienia w stosunku do poniesionych naktadow,

2. art. 16 pkt 1 w zw. z art. 17 ust. 1-2 ustawy Pzp — przez ograniczenie mozliwosci
oferowanych produktow spetniajgcych wszystkie niezbedne dla Zamawiajgcego
funkcjonalnosci, posiadane przez opisany przez Zamawiajgcego produkt Equashield,
jednak pochodzgcych od innych producentéw, sprowadzajac ich pochodzenia od
jednego producenta, mimo iz nie ma to merytorycznego uzasadnienia;

3. art. 99 ust. 2 ustawy Pzp przez sporzgdzenie SWZ w zakresie opisu przedmiotu
zamowienia (w zakresie parametréw dotyczgcych produktu) w sposoéb utrudniajacy i
ograniczajgcy uczciwag konkurencje, poprzez taki ich dobor, ktére uniemozliwiajg ztozenie
Odwolujgcemu oferty, pomimo braku ku temu uzasadnienia, z jednoczesnym
niewskazaniem dopuszczenia produktow rownowaznych;

4. art. 99 ust. 4 ustawy Pzp — przez opisanie parametréw produktow w odniesieniu do

pozycji 1- 3 oraz 5 formularza cenowego, ktore prowadzg do opisu w sposéb zbiezny w



skutkach z uzyciem w opisie zamdwienia nazwy wtasnej Produktu Equashield, co przy
uwzglednieniu tresci SWZ powoduje brak mozliwosci ubiegania sie o przedmiotowe
zamowienie Odwotujgcemu, ktory oferuje produkt o rownowaznych lub lepszych
parametrach niz opisany przez Zamawiajgcego.

Odwolujgcy wnidst o:

1. uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie Zamawiajgcemu zmiany opisu
przedmiotu zamowienia w sposob umozliwiajgcy ztozenie oferty przez Odwolujacego, a
zatem poprzez modyfikacje opisu produktu w pkt. 1-3 oraz 5 czesci nr. 11 lub rozszerzenie
opisu o0 rozwigzania opisane ponizej odpowiednio:

a) dla pozyciji 1, dla pozyciji 2, dla pozyciji 3, dla pozyciji 5.

Zamawiajagcy w odpowiedzi na odwotanie wniesionej dnia 9 kwietnia 2024 r. oSwiadczyt, ze

uznaje w catosci odwotanie ziozone w dniu 25.03.2024 r. przez Biochem Polska S.A. z siedzibg w Piasecznie i wskazal,
ze w dniu 09.04.2024r. dokonat zmiany tresci Specyfikacji Warunkow Zaméwienia w zakresie opisu przedmiotu
zamowienia dla czesci nr 11 umozliwiajac ztozenie oferty przez Odwotujgcego. W zwigzku z powyzszym na podstawie
art.522 ust.1 ustawy Pzp wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym.

Labo Clinic sp. z 0.0. z siedzibg w Olsztynie zglaszajacy przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego zawiadomiony o uwzglednieniu zarzutdw, nie wniést sprzeciwu co do uwzglednienia przez
zamawiajgcego zarzutéw odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zaistnialy podstawy do umorzenia postepowania na podstawie art. 522 ust. 2
ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.). Pzp ze wzgledu
na uwzglednienie przez Zamawiajgcego zarzutow przedstawionych w odwotaniu przy braku sprzeciwu wykonawcy.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 575 ustawy Pzp wskazanej
powyzej oraz § 9 ust. 1 pkt 2b rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegbtowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu wysoko$ci wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437).
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