Sygn. akt: KIO 993/24

WYROK

Warszawa, dnia 15 kwietnia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Andrzej Niwicki
Protokolant: Adam Skowronski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 kwietnia 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 25 marca 2024 r. przez wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia -
Konsorcjum w skifadzie: Summa Linguae Technologies S.A. z siedzibg w Krakowie oraz GTC AMG Sp. z 0. @ siedzibg
w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Minister Spraw Wewnetrznych i Administracjiz siedzibg w
Warszawie

przy udziale uczestnika przystepujgcego do postepowania odwotawczego po stronie odwolujgcego: Konsorcjum:
IURIDICO Legal & Financial Translations Sp. z 0.0., GEMRA ttumaczenia specjalistyczne A.G., Force Group Poland s
Z.0.0. z siedzibg w Gdansku

oraz uczestnika przystepujgcego do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego: - Lingua Lab S.C. W.S.,
M.D. z siedzibg w Krakowie

orzeka:

1.0ddala odwotanie.
2.kosztami postepowania obcigza wykonawcdéw Summa Linguae Technologies S.A. z siedzibg w Krakowie oraz GTC
AMG Sp. z 0. 0.z siedzibg w Warszawie i zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt
00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez tego wykonawce tytutem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.
Przewodniczacy: ........ccoovevviiiiniians
Sygn. akt: KIO 993/24

Uzasadnienie

Zamawiajacy:Minister Spraw Wewnetrznych i Administracji prowadziw trybie przetargu nieograniczonego postepowanie
0 udzielenie zamoéwienia publicznego pn. ,Zakup ustug tlumaczen ustnych i pisemnych, weryfikacja tlumaczen
pisemnych oraz wynajem kabin wraz ze sprzetem do tlumaczenia symultanicznego na potrzeby komorek
organizacyjnych Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji’. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w
Biuletynie Zaméwien Publicznych z dnia 22 stycznia 2024 r. pod numerem 00042106-2024.

Odwolujgcy:Konsorcjum Summa Linguae Technologies S.A. i GTC AMG Sp. z o. owniést dnia 25 marca 2024 r.
odwotanie dotyczgce wyboru oferty najkorzystniejszej, LINGUA LAB s.c. W.S., M.D. z siedzibg w Krakowie (dalej
,Lingua”), podczas gdy oferta ta nie powinna zosta¢ wybrana, gdyz zawiera razgco niskg cene.

Odwotanie dotyczy czynno$ci Zamawiajgcego polegajgcej na:

1)Zaniechaniu odrzucenia oferty Lingua, mimo ze oferta tego wykonawcy jest niezgodna z warunkami zamowienia
okreslonymi w dokumentach zamoéwienia, a Zamawiajgcy zaniechat podjecia badania oferty tego wykonawcy w
odniesieniu do niezgodnosci z trescig warunkéw zamowienia

co stanowi naruszenie art. 223 ust. 1, art. 226 ust. 1 pkt 5) w zw. z art. 239 ust. 112 w zw. z art. 16 i art. 17 ust. 2 ustawy
Pzp;



2)Zaniechaniu odrzucenia oferty Lingua, mimo ze cena oferty tego wykonawcy w poszczegdlnych pozycjach
wskazanych w treSci uzasadnienia jest razgco niska w odniesieniu do przedmiotu zamodwienia i nie gwarantuje
wykonania przedmiotu zamdwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi w dokumentach zamowienia, a Zamawiajgcy
zaniechat badania oferty Lingua pod katem ceny oferty w poszczegdlnych pozycjach dajgcych podstawe do uznania
razgco niskiej ceny oferty, co stanowi naruszenie art. 224 ust. 1, art. 226 ust. 1 pkt 8) w zw. z art. 239 ust. 1i2 Pzp w
zw. z art. 16 i art. 17 ust. 2 ustawy Pzp;

3)wyborze oferty Lingua jako najkorzystniejszej w Postepowaniu, podczas gdy oferta ta nie jest ofertg najkorzystniejsza,
co stanowi naruszenie art. 239 ust. 112w zw. z art. 16 i art. 17 ust. 2 ustawy Pzp;

W zwigzku z opisanymi powyzej naruszeniami oraz zgodnie z dyspozycja art. 516 ust. 1 pkt 9) ustawy Pzp, wnibst o
uwzglednienie odwotania w cato$ci oraz nakazanie Zamawiajgcemu:

uniewaznienie wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 13 marca 2024 r;
przeprowadzenie ponownego badania i oceny ofert oraz odrzucenie oferty Lingua.

Odwolujacy jest wykonawca drugim w klasyfikacji, a w konsekwencji nieuzyskaniu zamoéwienia. Nieuzyskanie
zamowienia moze spowodowac¢ szkode w majatku Wykonawcy.

Uzasadniajgc zarzuty i Zadania odwotujgcy wskazat, co nastepuije.
I.NIEZGODNOSC Z WARUNKAMI ZAMOWIENIA — AD ZARZUT NR 1

Przedmiot zamowienia zostat okreSlony w SWZ jako $wiadczenie ustug ttumaczen ustnych i pisemnych, weryfikacja
thumaczen pisemnych oraz wynajem kabin wraz ze sprzetem do tltumaczenia symultanicznego na potrzeby komérek
organizacyjnych Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji.

Odwolujagcy zwraca uwage, ze juz w samym krétkim” opisie przedmiotu zaméwienia wyr6zniono istotng w jego ocenie
czesc¢ przedmiotu zamoéwienia wskazujac: ,oraz wynajem kabin wraz ze sprzetem do ttumaczenia symultanicznego”

W ust. 2 pkt 6) OPZ wskazat na szereg definicji sprzetu do ttumaczenia symultanicznego:

~Sprzet do ttumaczenia symultanicznego. Przez sprzet do ttumaczenia symultanicznego nalezy rozumie¢: sam sprzet,
nagtosnienie jak i wszelkie urzadzenia niezbedne do zapewnienia prawidtowego $wiadczenia ustug tj. kabiny do
thumaczenia symultanicznego wraz ze wszystkimi elementami koniecznymi do ich prawidiowego funkcjonowania oraz
wyposazenie, konieczne do zapewnienia mozliwosci pracy thumaczowi oraz do odbioru ttumaczenia przez uczestnikow
spotkania, w szczegolnosci: okablowanie, zasilanie, oSwietlenie, wyposazenie (pulpit, panele obstugi systemu
jezykowego, stuchawki z mikrofonami, fotele do siedzenia dla tlumaczy, gniazda zasilania oraz inne elementy
wyposazenia niezbedne do prawidiowego wykonywania tlumaczenia symultanicznego) oraz obstuge przez technikow
zapewnionych przez Wykonawce podczas spotkania.”

~Wykonawca zobowigzuje sie do dostarczenia i zainstalowania sprzetu do ttumaczenia ustnego wraz z nagto$nieniem
przed planowanym rozpoczeciem tlumaczenia na podstawie zlecenia przestanego przez Zamawiajgcego droga
elektroniczng lub faksem na 24 godziny przed planowanym rozpoczeciem ttumaczenia” (...) ,WWykonawca zobowigzany
jest zapewni¢ na wiasny koszt montaz i demontaz oraz transport cato$ci sprzetu do i z miejsca, w ktdrym organizowana
jest konferencja lub spotkania na terenie kraju.”

Ponadto do obowigzkéw wykonawcy nalezy: ,Wykonawca zobowigzany jest zapewniC obstuge techniczng,
odpowiedzialng za instalacje, konfiguracje i demontaz sprzetu, obecng na konferencji przez caty czas jej trwania w celu
zagwarantowania nadzoru technicznego”.

Warto réwniez zwréci¢é uwage na uzasadnienie braku podziatu zaméwienia na czesci, w ktérym Zamawiajgcy wskazat:
,Obstuga konferencji oraz spotkahn miedzynarodowych organizowanych na terenie catego kraju, a takze poza jego
granicami niejednokrotnie wymaga zatrudnienia wielu ttumaczy specjalizujgcych sie¢ w tlumaczeniach ustnych lub
pisemnych (...)”

Zamawiajgcy podkresla po raz kolejny, ze spotkania i konferencje beda organizowane na terenie catego kraju, co wynika
z faktu, ze 2025 r. Polska przejmuje Prezydencje w Radzie UE, co znacznie wptynie na liczbe spotkan i konferencji w
kraju, co wskazano w SWZ.

Przedmiot zaméwienia - ,KABINA DO TLUMACZENIA SYMULTANICZNEGO Z DWOMA PULPITAMI wraz z osprze
obstugg techniczng * (1 dzieh — 12 godzin)”



obejmuje znacznie szerszy zakres niz tylko w formularzu ofertowym. Wszystkie te elementy musiaty by¢ wycenione.
Zatem nalezalo w cenie oferty uwzgledni¢ szereg elementdw, nie samo wynajecie kabiny rozumianej jako elementy
konstrukcyjne pozwalajgce oddzieli¢ ttumacza od otoczenia. Sam koszt tak rozumianej kabiny to ok. 500 zt, co znajduje
potwierdzenie w cenach rynkowych Dowdd: 1) Przyktadowa oferta — zatgcznik nr 5

Cena oferty Lingua za kabine do tlumaczenia to 553,50 zt. W ocenie Wykonawcy Lingua nie uwzglednito wszystkich
wymagan Zamawiajgcego. W tej cenie nie moze zawiera¢ sie pozostaty sprzet sktadajacy sie na przedmiot zamowienia,
tj. pulpity dwdch ttumaczy, jednostka sterowania systemem do tlumaczen symultanicznych, urzadzenia do transmisji
ttumaczonych jezykdw (transmiter i promienniki podczerwieni), nagto$nienie sali, okablowanie.

Nie jest ponadto mozliwym, aby w cenie uwzgledniono transport kabiny na wskazane miejsce, czy obstuga techniczna
obecna na konferencji i odpowiedzialna za montaz i demontaz sprzetu. Dzienny koszt obstugi, nawet przy zatozeniu 8 h
pracy, podczas, gdyz Zamawiajagcy wymaga 12 h, przyjmujac stawke najnizszego wynagrodzenia za prace — 4242 zt
brutto, co przy srednio 168 h miesiecznie, daje 25,25 brutto na godzine pracy, to koszt ten wyniesie 202 zt za dzien
obstugi. Nie wliczajgc w to kosztow montazu kabiny na 24h przed spotkaniem lub konferencjg i jej demontazu. Koszt
montazu i demontazu podnosi tg kwote o kolejne ok. 4 rbg do kwoty ponad 300 zt, co stanowi ponad potowe stawki
Lingua dla tej cze$ci przedmiotu zamdowienia.

Lingua nie mogta uwzgledni¢ w zaoferowanej cenie wszystkich wymaganych elementéw, co przesgadza o fakcie
niezgodnosci oferty Lingua z treScig warunkow zamowienia w zakresie przedmiotu okre$lonego w ust. 1 pkt 3) OPZ -
Wynajem kabin wraz ze sprzetem .

Odwolujacy wskazat na szereg okolicznosci faktycznych, ktére winny prowadzi¢ do odrzucenia oferty Lingua na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) Pzp. Zamawiajgcy mimo ustawowego obowigzku wyjasnienia watpliwosci dotyczacych
ofert, nie podjgt zadnych czynnosci zmierzajgcych w kierunku wyjasnienia tresci ztozonej oferty w trybie art. 223 ust. 1
ustawy Pzp.

I.LRAZACO NISKA CENA — AD ZARZUTUNR I

Zamawiajgcy w formularzu oferty zobowigzat wykonawcow do wyceny 24 pozycji w ramach ttumaczen pisemnych oraz 6
pozycji w ramach ttumaczen ustnych. Rozdzielono przedmiot na zakup ustug ttumaczen ustnych i pisemnych oraz
wynajem kabiny wraz ze sprzetem.

Jednoczesnie z tre$ci postanowien umowy - zat nr 1 do SWZ oraz SWZ wynika, ze rozliczenie wynagrodzenia w ramach
realizacji umowy bedzie nastepowato na podstawie cen jednostkowych wskazanych w ofercie, § 4 ust. 3 i 4:

»3. Stawki wynagrodzenia za kazde wykonane ttumaczenie zgodne bedg z cenami okreSlonymi w Ofercie wykonawcy
stanowigcej zatgcznik nr 2 do Umowy.

4. Ceny, okreslone w Formularzu cenowym, obejmujg wszystkie koszty i optaty towarzyszgce wykonaniu przedmiotu
zamobwienia oraz wszelkie inne ewentualne obcigzenia, w szczegolnosci: podatek VAT, koszty odbioru materiatéw do
ttumaczenia oraz dostarczenia Zamawiajgcemu przettumaczonego tekstu wraz z jego zapisem na no$niku
elektronicznym oraz materiatami przekazanymi do ttumaczenia koszty weryfikacji przettumaczonego tekstu pod
wzgledem gramatycznym i stylistycznym, a w przypadku tltumaczen ustnych — koszty dojazdu ttumacza do i z miejsca
spotkania oraz wyzywienia i zakwaterowania na terenie kraju, wyzywienia w trakcie wyjazddéw zagranicznych, koszty
wynajmu i transportu sprzetu do tlumaczenia symultanicznego wraz z kosztami montazu/demontazu i obstugi
technicznej oraz sprzetu nagtosnieniowego, koszty nosnika elektronicznego, koszty przeniesienia praw autorskich.”

Jednocze$nie Zamawiajgcy zastrzegt, ze gwarantuje wykonanie przedmiotu zaméwienia tylko w 15% warto$ci umowy, §
4 ust. 21/.../.

Zamawiajgcy w SWZ wprost wskazat: ,Podane w OPZ przewidywane liczby zlecanych ustug nie moga skutkowac
jakimkolwiek roszczeniem Wykonawcy wobec Zamawiajgcego, sg to liczby orientacyjne i zostalty one okreslone
pomocniczo/.../.”

Stad konieczne bylo dokonanie kalkulacji ceny oferty w taki sposob, aby realizacja pojedynczej ustugi w ramach jednej
pozyciji okreslonej w formularzu ofertowym zapewniata wykonawcy zysk z realizacji przedmiotu zamoéwienia. Poniewaz
jak sam Zamawiajgcy wskazat bez znaczenia pozostajg szacowane liczby zlecanych ustug.

Odwolujacy wskazuije, ze Lingua ewidentnie pomineta postanowienia sktadajgc oferte. W kilku pozycjach r6znice miedzy
ceng Lingua a ceng pozostatych ofert prowadzg do wniosku, ze ceny te sg razgco niskie w odniesieniu do przedmiotu
zamoOwienia.



W pierwszej kolejnosci Odwotujgcy zwraca uwage na poz. nr 3 tabeli nr 2 - KABINA DO TtUMACZEN
SYMULTANICZNEGO Z DWOMA PULPITAMI wraz z osprzetem i obstugg techniczng, nawet mimo ewidentny
przestanek niezgodnosci z warunkami zamoéwienia, z pewnoscig cena oferty Lingua w tym zakresie jest razgco niska
niezaleznie od zatozen przyjetych przez Lingua do kalkulaciji.

Lingua nie ma mozliwosci osiggniecia zysku w tej pozyciji, co wskazujg kalkulacje w odwotania.

Inni wykonawcy sktadajgcy oferty zdecydowanie wzieli pod uwage wymagania, jakie Zamawiajgcy okreslit w OPZ w
odniesieniu do najmu kabin.

Roéznica w cenie miedzy Odwotujgcym, a Lingua to 1 906,50 zt, oferta tego wykonawcy jest 4 razy tansza od oferty
Konsorcjum. Natomiast réznica miedzy ofertg luridico a Lingua to az 3 597,75 zt, oferta Lingua jest ponad 7 razy tansza
luridico. Nie ma racjonalnych argumentéw, kiére dawatyby podstawe do przyjecia, ze cena ta jest realna. Lingua nie
moze za te cene zrealizowa¢ zaméwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi w dokumentach zamowienia.

Odwolujacy dodatkowo zwraca uwage na fakt, ze sam Zamawiajagcy w odpowiedziach na wnioski o wyjasnienie tresci
SWZ z dnia 2 lutego 2024 r. wskazat:

,PYTANIE NR 11 Zgodnie z ogdlnie przyjetymi standardami rynkowymi, profesjonalni ttumacze dokonujg rozliczen za
kazdy rozpoczety blok ttumaczeniowy, trwajgcy 4 godziny. Wykonawcy, zabezpieczajgc nalezyte wykonanie umowy;,
muszg w zwigzku z tym wyceni¢ przedmiot zamdwienia, biorgc pod uwage realne ryzyko osiggniecia przychodu za blok
2-godzinny i jednoczesnego poniesienia kosztow za blok 4-godzinny. Jak prezentowat sie rozktad dlugosci trwania
poszczegdélnych zlecen w ramach obecnie obowigzujgcej umowy i jakie sg prognozy dotyczgce przysztego zamowienia?
Ustalenie tych danych jest kluczowe do wykonania prawidiowej kalkulacji kosztéw, ktore wykonawca bedzie zobowigzany
ponie$¢ na wynagrodzenia ttumaczy $wiadczacych ustugi/.../.”

ODPOWIEDZ Zamawiajgcy nie jest zobligowany do prowadzenia szczegdtowych statystyk dotyczacych zrealizowanyct
ttumaczen, jednak mozna przyjgé, ze ponad potowa ttumaczen trwata 0,5 bloku (blok ttumaczeniowy obejmuje 4 godziny

pracy). Prognozy dotyczace przysziego zaméwienia sg inne poniewaz Rzeczpospolita Polska przejmuje rotacyjng
Prezydencje w Radzie UE i zapotrzebowanie na ttumaczenia bedzie znacznie wieksze.”

Pytanie dotyczyto ttumaczen ustnych w blokach powigzanych bezposrednio z wykorzystaniem sprzetu, w tym kabin.
Skoro zatem zlecen w tym zakresie moze by¢ znacznie wigcej, to niewlasciwa wycena kabiny moze oznaczac
konieczno$¢ poniesienia straty na catej umowie. Co wobec faktu zaoferowania dumpingowej ceny, ponizej kosztéw
zwigzanych z ustuga najmu jednoznacznie przesgdza o razgco niskiej cenie oferty Lingua.

Odwolujgcy wskazuje ponadto, ze oferta Lingua zawiera razgco niskg cene réwniez w pozycjach 4 i 5 tabeli nr 2 oferty:
KONSORCJUM LINGUA IURDICO

BEZPRZEWODOWY | 7,38 z 2,46 zt 7,38 zt
ZESTAW
SLUCHAWKOWY * (1
dzien — 12 godzin)
JEDEN MULTIFON * 30,75 zt 17,22 zt 49,20 zt
(1 dzien — 12 godzin)

W ramach przedmiotu zamowienia kazdy wykonawcg musi posiada¢ 200 szt. zestawdw stuchawkowych oraz 50 szt.
multifonéw biorgc pod uwage zakres przedmiotu zamoéwienia. Koszt zakupu to ok. 250 000 zt, przy czym sprzet ten dos¢
czesto wymaga uzupetnienia.

Rynkowy koszt wynajmu tego sprzetu okreslonego w pozycji ,bezprzewodowy zestaw stuchawkowy” to 6,15 zt brutto za
sztuke. Dowdd: Przyktadowa oferta — zatgcznik nr 5

Kazda cena jednostkowa musi by¢ skalkulowana tak by zapewnia¢ zysk, a wskazane ilosci tumaczeh moga ulec
diametralnym zmianom, réwniez ceny zaoferowane w poszczegolnych pozycjach dotyczacych tlumaczen pisemnych sg
razgco niskie:

a) Ceny Lingua dla ttumaczen pisemnych:
Pozycja 14 — Il grupa s.ekspres, obcy polski - 45,51 zt brutto
Pozycja 20 — Il grupa, ekspres, obcy polski - 61,50 zt brutto



Pozycja 22 — lll grupa, s.ekspres, polski obcy - 67,65 zt brutto
Pozycja 23 — lll grupa, s.ekspres, obcy polski - 61,50 zt brutto
Pozycja 24 — lll grupa e.ekspres, obcy obcy - 61,50 zt brutto

Istotne sg przy tym ceny zaoferowane w tych pozycjach przez pozostatych i ich poréwnanie do cen zaoferowanych
przez Lingua odpowiednio w pozycjach 14, 20, 22, 23, 24:

Lingua Konsorcjum luridico
45,51 61,50 105,66
61,50 100,86 101,97
67,65 110,70 146,25
61,50 110,70 146,25
61,50 110,70 122,88

Wiekszos¢ wskazanych pozycji dotyczy ttumaczen superekspresowych, w ramach ktérych Zamawiajacy wymaga, ze
ttumaczenia w trybie superekspresowym dodatkowo bedg weryfikowane przez Native Speakera. Takie zlecenia obejmujg
m.in. tumaczenia do publikacji na strone internetowg Ilub odpowiedzi dla zagranicznych dziennikarzy. Tryb
superekspresowy wymaga od wykonawcy realizacji ustugi w ciggu 1 godziny, niezaleznie od pory dnia, réwniez w dni
wolne od pracy.

O nierynkowosci i nierealnosci cen przesadza réwniez fakt, ze nie sposéb na rynku ustug ttumaczeniowych znalez¢
podmioty funkcjonujgce w sposob tozsamy (zblizony) do skali oferentéw przedmiotowego postepowania, ktére umozliwig
Lingua realizacje zamdwienia po wskazanych cenach:

1)Poz 14 — Il grupa superekspresowe, jez obcy na polski - 45,51 zt brutto = 37 zt netto. Koszt ttumaczenia w Il grupie
jezykowej wynosi przynajmniej 30 zt, do tego nalezy doliczy¢ koszt weryfikacii, ktoéry zazwyczaj w | i Il grupie wynosi 50%
stawki ttumaczenia, co razem daje nam minimum 45 zt (stawka ta jest ostateczng cena, jakg musi zaptaci¢ podmiot w
zaleznosci od rodzaju umowy — z VAT albo umowa cywilnoprawna);

Ustugi na rynku: od 49 2z, strata jednostkowa Lingua wynosi zatem ok 12 =zt na strone.
https://lwww.mtr24.pl/cennik/cennik-tlumaczenia-pisemne

2) Poz 20 — Ill grupa, ekspres, jez obcy na polski - 61,50 zt brutto= 50 zt netto. Koszt thumaczenia w Il grupie jezykowej w
trybie innym niz standard rzetelnie nalezy przyja¢ na poziomie 60 zt, do tego doliczy¢ weryfikacje Native speakera, czyli
20 lub 30 zt, razem 80-90 zi, https://tlumacze.com.pl/cennik/; Strata Lingua wynosi zatem ok. 30-40 z! na strone

3) Poz 22 — Ill grupa, superekspresowe, polski na jezyk obcy - 67,65 zt brutto = 54,87 zt netto. Koszt ttumaczenia w 1l
grupie jezykowej w trybie innym niz standard nalezy przyjg¢ na poziomie 60 zt, doliczy¢ weryfikacje ttumacza lub Native

speakera, czyli 20 lub 30 zt, czyli 80-90 zt, https://tlumacze.com.pl/cennik/ Strata jednostkowa Lingua wynosi ok. 25-35 zi

na strone

4) Poz 23 - Il grupa, superekspresowe, jezyk obcy na polski - 61,50 zt. Koszt tumaczenia w Il grupie jezykowej w trybie
innym niz standard nalezy przyja¢ na 60 zi, do tego weryfikacja ttumacza lub Native speakera, czyli 20 lub 30 zt, czyli
razem 80-90 zt, //tlumacze.com.pl I/cennik/ Strata jednostkowa Lingua wynosi zatem ok. 30-40 z} na strone

5) Poz 24 — Il grupa, superekspresowe, jezyk obcy na obcy - 61,50. Koszt thumaczenia w trybie innym niz standard
nalezy przyja¢ 60 zi, do tego doliczy¢ weryfikacje ttumacza lub Native speakera, 20 lub 30 zt, razem 80-90 zi,
https://tlumacze.com.pl/cennik/ Strata jednostkowa Lingua wynosi zatem ok. 30-40 zt na strone

Dowod:Cennik | - zat nr 6, Cennik Il - zat nr 7

Nie ma zatem mozliwosci aby Lingua w zakresie wskazanych pozycji byta w stanie wykona¢ przedmiot zamowienia
zgodnie z postanowieniami dokumentéw zamowienia z osiggnieciem zysku w kazdej pozycji. Stad zaistniaty wszelkie
przestanki do odrzucenia oferty Lingua ze wzgledu na fakt, ze cena oferty jest razaco niska i oferta tego wykonawcy
réwniez powinna podlega¢ odrzuceniu w zwigzku z faktem jej wystgpienia. Mimo jednoznacznych okolicznosci i
domniemania razgco niskiej ceny Zamawiajgcy nie podjgt zadnych w celu zbadania oferty.

Za razgco niska cene uznaje sie cene nierealistyczng, nieznajdujgcg pokrycia na rynku oraz w innych ofertach w
postepowaniu, co zachodzi w niniejszym przypadku.

Zamawiajgcy wymagat oddzielnej wyceny kazdej pozycji formularza, kazdej ustugi. Wskazane przy tym w tresci



formularza, jak rowniez w OPZ szacowane warto$ci poszczegdlnych pozyciji sg niewigzgce, a Zamawiajacy rozliczac sie
bedzie z Wykonawca wedtug pojedynczych stawek w ramach biezgcych potrzeb i zleceh. Bez watpienia kazda z pozycji
powinna by¢ skalkulowana w taki sposéb, aby przynies¢ wykonawcy zysk.

W sytuaciji, kiedy w rozliczeniu z wykonawcg bierze sie pod uwage ceny jednostkowe, to kazdg z tych cen nalezy uznac
za istotng cze$¢ sktadowg catej oferty. Zamawiajgcy musiat powzig¢ watpliwosci w sytuacii, gdy dysproporcje w cenach
sg tak istotne jak chociazby w pozycji dotyczgcej kabin oraz pozostatego sprzetu.

Oferent Konsorcjum LINGUA IURIDICO
Stawka jednostkowa 2 460,00 zt 553,50 zt 4 151,25 zt
poz. 3 FO dla th
ustnych
Wartos¢ pozycji w FO | 615 000,00 zt 138 375,00 zt 1037 812,50 zt

Roéznica w cenie miedzy Odwotujagcym, a Lingua to 1 906,50 zi, oferta tego wykonawcy jest 4 razy tansza od oferty
Konsorcjum. Natomiast réznica miedzy ofertg luridico a Lingua to az 3 597,75 zt, oferta Lingua jest ponad 7 razy tansza
niz oferta luridico. Nie ma racjonalnych argumentéw, do przyjecia, ze cena ta jest w jakikolwiek sposob realna. Lingua nie
moze za te cene zrealizowa¢ przedmiotu zamowienia zgodnie z wymaganiami.

Takie réznice musiaty wzbudzi¢, co najmniej watpliwosci, jak nie przekona¢ o braku mozliwosci wykonania przedmiotu
zamowienia w zakresie kwestionowanych pozycji. Szczegodlnie, ze do tej pory ten sam wykonawca dla Zamawiajgcego
ustuge w tym zakresie oferowat niemal dwa razy droze;.

Cena oferty Lingua w poszczego6inych pozycjach, odbiega od $redniej arytmetycznej ofert odpowiednio o -76,8% - kabina,
-57,1% - zestaw stuchawkowy, -46,8% - multifon.

Zamawiajgcy decydowac bedzie, w jakim zakresie i z ktérych pozyciji skorzysta w ramach zlecen, nie ulega watpliwosci,
ze np. przy ograniczeniu przedmiotu zamoéwienia do wyzej wymienionych pozycji, stanowi¢ one bedg 100% przedmiotu
zamowienia. Stad istotna jest kazda z tych cen indywidualnie. Zamawiajgcy sam wskazat, ze okoliczno$ci towarzyszace
takie jak fakt, ze Polska przejmuje rotacyjng Prezydencje w Radzie UE i zapotrzebowanie na ttumaczenia bedzie
znacznie wigksze, w tym ttumaczenia ustne, moze oznaczaé, ze zanizenie cen sprzetu moze odprowadzi¢ do strat na
realizacji przedmiotu zaméwienia.

Wobec powyzszego koniecznym bylo, co najmniej zbadanie poszczegdinych cen jednostkowych zawartych w ofercie
Lingua i wezwanie do wyjasnien razgco niskiej ceny w tym zakresie. Jednoznaczne jest domniemanie razgco niskiej
ceny w ofercie Lingua. Nie ma mozliwo$ci pominiecia przytoczonych okolicznosci iz cena w poszczegdinych pozycjach
odbiega zaréowno od cen zaoferowanych przez pozostatych wykonawcoéw, jak réwniez cen rynkowych wykonania
zamoOwienia, ale rébwniez Zamawiajgcy nie moze pomija¢ wptywu tych cen na rentowno$¢ i tym samym na nalezyte
wykonanie catego przedmiotu zamowienia.

Mozliwos¢ wezwania z art. 224 ust.1 ustawy Pzp do wyjasnien ceny, przerodzita sie w obowigzek biorgc pod uwage stan
faktyczny sprawy. Warto w tym zakresie zwr6ci¢é na wyrok KIO 493/23:,Cena oferty powinna by¢ uznana za razgco
niska, rowniez woéwczas, kiedy razaco niska jest jej istotna czes¢ sktadowa. O cenie razaco niskiej mozna méwié
wowczas, gdy oczywiste jest, iz przy zachowaniu regut rynkowych wykonanie umowy przez bytoby dla niego
nieoptacalne. Zamawiajgcy moze powzig¢ watpliwosci co do wystgpienia podejrzenia razgco niskiej ceny nie tylko na
podstawie catosciowej ceny oferty, ale takze analizujgc poszczegdlne, istotne czesci sktadowe, ktére wydaj sie razgco
niskie w stosunku do przedmiotu zamowienia.”

Wyjasnienia Lingua, tylko potwierdzg z jednej strony razgco niskg cene w poszczegolnych pozycjach prowadzaca do
razgco niskiej ceny oferty Lingua, jak réwniez fakt, ze Lingua nie uwzglednita w cenie wszystkich wymagan okreslonych
przez Zamawiajgcego w OPZ powodujgcych niezgodnos¢ oferty z treScig warunkdédw zamowienia.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajgcy dokonujgc wyboru oferty Lingua naruszyt przepisy ustawy Pzp, gdyz oferta
tego wykonawcy nie jest ofertg najkorzystniejszg w Postepowaniu i powinna podlega¢ odrzuceniu.

Zamawiajacy: Minister Spraw Wewnetrznych i Administraciji

W odpowiedzi na odwotanie wniost o:



1)odrzucenie odwotania na podstawie art. 528 pkt 6 Pzp lub
2)oddalenie odwotania w catosci;

Jak wynika z treSci art. 528 pkt 6 Pzp, Izba odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi, ze odwotujgcy nie przekazat
zamawiajgcemu odpowiednio odwotania albo jego kopii, zgodnie z art. 514 ust. 2 Pzp. Zamawiajacy przewidziat w SWZ,
ze komunikacja miedzy nim a wykonawcami jest prowadzona z wykorzystaniem Platformy Marketplanet
(ezamawiajacy.pl). Zamawiajgcy nie dopuszczat komunikacji za posrednictwem poczty elektroniczne;.

Zgodnie z SWZ — ust 1. w rozdziale 11. ,INFORMACJE O SRODKACH KOMUNIKACJI ELEKTRONICZNEJ,

UZYCIU KTORYCH ZAMAWIAJACY BEDZIE KOMUNIKOWAL SIE Z WYKONAWCAMI, ORAZ INFORM/
WYMAGANIACH TECHNICZNYCH | ORGANIZACYJNYCH SPORZADZANIA, WYSYLANIA | ODB
KORESPONDENCJlI ELEKTRONICZNEJ” — w niniejszym postepowaniu komunikacja miedzy Zamawiajgcym,
Wykonawcami odbywa sie przy uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej w rozumieniu ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o

Swiadczeniu ustug droga elektroniczng (Dz. U. z 2020 r., poz. 344) za posrednictwem Platformy zakupowej dostepnej

pod adresem internetowym: Platforma Marketplanet (ezamawiajacy.pl). Zamawiajgcy nie dopuszcza komunikaciji za

posrednictwem poczty elektroniczne;.

Tymczasem w imieniu Odwolujgcego zostatlo przekazane odwotanie tylko z wykorzystaniem poczty elektronicznej —
wiadomos$¢ zostata wystana z adresu pocztowego <I.> opisanego jako ,tukasz Krawczyk th”. Petnomocnik nie postuzyt
sie Platformg Marketplanet (ezamawiajacy.pl). Zawiadomienie Zamawiajgcego o odwotaniu to czynno$¢, z kiérg wigzg
sie istotne skutki prawne w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego. W art. 61 ust. 1 Pzp mowa jest o
komunikacji w postepowaniu, a pojecie "postepowania" jest w art. 7 pkt 18 Pzp, ktéra kaze przyjg¢, ze wymiana
korespondencji zwigzanej z odwotaniem miedzy zamawiajgcym a wykonawcg roéwniez odbywa sie przy uzyciu srodkow
komunikacji elektronicznej. Niewlasciwe przekazywanie informacji o odwotaniu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia
powoduje odrzucenie odwotania na podstawie art. 528 pkt 6 Pzp, co juz byto przedmiotem postanowien Krajowej Izby
Odwotawczej: KIO 3495/22; KIO 377/23.

Zamawiajgcy w celu odparcia wnioskow i twierdzen powotanych w odwotaniu wskazuje nastepujgce twierdzenia i
dowody:

Do zarzutu nr 1. Odrzucenie oferty LINGUA LAB s.c. jako niezgodnej z warunkami zamowienia
1.KIO w wyroku z 5 lutego 2024 r., sygn. KIO 11/2024, wskazuije, ze:

,Niezgodnos¢ tresci oferty z warunkami zaméwienia, stanowigca przestanke odrzucenia oferty wykonawcy, o ktorej
mowa w art. 226 ust. 1 pkt 5 p.z.p., ma miejsce w sytuacji, gdy zawarto§¢ merytoryczna oferty nie odpowiada
uksztattowanym przez zamawiajgcego i zawartym w dokumentach zamdwienia wymaganiom badZz tez polega na
sporzgdzeniu i przedstawieniu oferty w sposo6b niezgodny z wymaganiami zamawiajgcego. Zastosowanie ww. podstawy
odrzucenia wymaga jednoznacznego wykazania niezgodnosci oferty z warunkami zamowienia i nie moze budzi¢
watpliwosci.”

Odwolujgcy nie wykazat niezgodnosci oferty LINGUA LAB s.c. w powyZzszym znaczeniu.

2. Zamawiajgcy podkresla, ze oferta LINGUA LAB s.c. jest kompletna, zostata ztozona na:

1)$wiadczenie ustug ttumaczen ustnych,

2)$wiadczenie ustug pisemnych,

3)$wiadczenie ustug weryfikacji ttumaczen pisemnych,

4)wynajem kabin wraz ze sprzetem do tltumaczenia symultanicznego - zatem jest zgodna z warunkami zaméwienia.

3.Zamawiajgcy zwraca uwage, ze istotg zamoéwienia sg ustugi ttumaczen pisemnych i ustnych, a w celu realizacji tych
drugich niezbedne moze okazac sie dodatkowe $wiadczenie ustugi wynajmu sprzetu. Powyzsze znalazio m.in. swoj
wyraz w uzytych przez Zamawiajgcego kodach Wspdinego stownika zamowien (CPV), tj. 79540000-1 Ustugi w zakresie
ttumaczen ustnych oraz 79530000-8 Ustugi w zakresie thumaczen pisemnych.

Odwolujacy réwniez dostrzega wtorny, pomocniczy charakter ustugi wynajmu sprzetu odnoszac sie do udzielonej przez
Zamawiajgcego odpowiedzi na pytania wykonawcow podnosi, ze ,jak wynika z powyzszego pytanie dotyczyto ttumaczen
ustnych w blokach. Ttumaczenia te powigzane sg bezposrednio z wykorzystaniem sprzetu, w tym kabin.”

Dodatkowo uprawnione jest przyjecie przez wykonawcdw nawet szerszej perspektywy. Obstuga wydarzenia, na ktérym



niezbedne jest Swiadczenie ttumaczenie ustnego, wigze sie czesto tez z dodatkowym zlecaniem ttumaczen pisemnych.
Przyktadem moze by¢ ustuga zlecona przez MSWIA, w ramach obechie obowigzujgcej umowy, podczas konferencji,
ktéra odbyta sie w MSWIiA w zwigzku z sytuacjg na granicy z Biatorusig. MSWiA zamowito wowczas:

1)Tlumaczenie symultaniczne ustne: 6 tumaczy (3 jezyki, po 2 tumaczy w kabinie); 2) Ttumaczenie konsekutywne; 3)
Thumaczenia pisemne: a) Weryfikacja programu na konferencje (jezyka angielski) b) Tlumaczenie tweetow (jezyk
angielski) ¢) Tlumaczenie menu na konferencje (3 jezyki, na ktére zamawiane byto thumaczenie symultaniczne); 4) 2
kabiny.

Ostatecznie réwniez umiejscowienie pozycji kabiny w formularzu cenowym, tj. ,Specjalistyczne ttumaczenia USTNE
Tabela nr 2”, jednoznacznie wskazuje na intencje Zamawiajgcego.

4. Ponadto odwolujgcy przyjmuije jeden, najwygodniejszy dla siebie sposéb realizacji tej czesSci ustugi oraz przedstawia
niepoparte dowodami zatozenia, podczas gdy to na Odwotujgcym spoczywa zgodnie z art. 6 Kodeksu cywilnego ciezar
dowodu.

Odwolujacy przede wszystkim pomija, ze LINGUA LAB s.c. oSwiadczyta, ze przedmiot zamowienia wykona sitami
wiasnymi, tj. bez udzialu podwykonawcow, a zatem przedstawiony dowod w postaci cennika najmu powierzchni w
europejskim centrum solidarnosci jest nieadekwatny do okolicznosci niniejszej sprawy.

Natomiast Zamawiajacy zwraca uwage, ze w postepowaniu nr BZPW PP-2374-1-10-DSM-PN-A0O/2020 na ,Zakup ustu
tumaczen /.../ o identycznym przedmiocie zaméwienia, Odwotujgcy w osobie konsorcjanta GTC AMG Sp. z o.0,,
Warszawa ztozyt zmawiajgcemu oferte, ktora jest dalece ponizej obecnie oferowanej przez LINGUA LAB s.c. .

5.Przedstawiajgc koszty obstugi technicznej Odwolujacy przyjmuje, konieczno$é optacenia co najmniej jednej osoby,
ktéra to zajmowac sie bedzie wytgcznie obstugg danej kabiny. Jest to zatozenie nieuprawnione, niewynikajgce z
wymogow stawianych przez Zamawiajgcego. Powszechne jest natomiast — i nie wykluczone - tgczenie funkcji. Po
przeprowadzeniu montazu, dalszg obstugg moze zajmowac sie jeden z tlumaczy, ktéry ma przerwe lub inna osoba (np.
obstuga techniczna danego centrum konferencyjnego). Niezaleznie od powyzszego catkowity koszt obstugi technicznej
przedstawiony przez Odwotujgcego zamyka sie w granicach 300 zi, co zn6w jest ponizej zaoferowanej przez LINGUA
LAB s.c. cenie jednostkowej i pozwala przyja¢ wystepowanie zysku.

Do zarzutu nr 2. Odrzucenie oferty LINGUA LAB s.c. jako zawierajgca razgco niskg cene.

1. Odwotujgcy nie wykazuje, ze zaoferowana przez LINGUA LAB s.c. cena jest nierealistyczna, za ktérg wykonanie
zamowienia nie jest mozliwe, a tak nalezy rozumie¢ cene razgco niska.

Korzystne dla Zamawiajgcego wycenienie jednej lub nawet kilku mniej waznych pozycji w ofercie skladanej na
Swiadczenie wielu ustug nie decyduje, ze cata oferta podlega ocenie jako oferta z ceng razgco niska.

2. Stanowisko w sprawie wyceny wynajmu kabiny Zamawiajgcy przedstawit powyzej. Podkres$la, ze rozbieznosci w
wycenach poszczegolnych pozycji u danych wykonawcdw sg zjawiskiem naturalnym i nie moga by¢ per se dowodem na
istnienie razaco niskiej ceny.

3.W stosunku do zarzutu wystepowania razgco niskiej ceny w pozycjach

4 i 5 tabeli nr 2 oferty, tj. ,bezprzewodowy zestaw stuchawkowy” i ,jeden multifon” Odwotujgcy ponownie przyjmuje i
narzuca LINGUA LAB s.c. okreslony sposob realizacji zamoéwienia, podpierajac sie jedynie cennikiem najmu powierzchni
w europejskim centrum solidarnosci. Brak jest dowodu na wycene w wysokosci okoto 250 000 zt zakupu wymaganej
liczby zestawow stuchawkowych oraz multifonow.

4. W przypadku ceny ttumaczen pisemnych Odwotujgcy nie uprawdopodabnia wystgpienia nieoptacalnosci, braku zysku
po stronie LINGUA LAB s.c. Ponownie, rozbiezno$ci w wycenach poszczegélnych pozyciji u danych wykonawcow sg
zjawiskiem naturalnym i nie mogg by¢ per se dowodem na istnienie razgco niskiej ceny. Przedstawione przez
Odwolujacego cenniki zgodnie z adnotacjami na nich zamieszczonymi ,majg charakter informacyjny i nie stanowig oferty
w rozumieniu prawa cywilnego”, a po rzeczywistg ofertg , prosimy przesta¢ wiadomos$¢ email okreslajgca jezyk, miejsce,
date i czas trwania spotkania podczas ktérego nalezy zapewni¢ obstuge jezykowg. Po konsultacji z ttumaczami
bezptatnie i niezobowigzujaco przygotujemy oferte cenowa.”

Do zarzutu nr 3. Wybor oferty LINGUA LAB s.c. jako najkorzystniejszej.

1. Zamawiajacy prawidtowo wybrat na podstawie art. 239 Pzp jako najkorzystniejszg Oferte nr 1 - LINGUA LAB s.c. W.S.
M.D., z/s w Krakowie.



2. Zamédwienia zostato przeprowadzone zgodnie ze wszystkimi zasadami przewidzianymi w ustawie i w zadnym razie
Zamawiajacy nie naruszyt art. 16 i art. 17 ust. 2 Pzp.

3. Fakt, ze wszyscy wykonawcy otrzymali maksymalng liczbe punktéw w kryterium ,Doswiadczenie os6b skierowanych
do realizacji zamoéwienia” spowodowalt, ze o wyborze oferty przesgdzito kryterium ,Cena oferty brutto”. Wybor oferty z
najnizszg ceng oferty brutto nie budzi watpliwosci Zamawiajgcego co do mozliwosci wykonania przedmiotu zaméwienia
zgodnie z wymaganiami okreslonymi przez Zamawiajgcego a cena nie wydaje sie razgco niska w stosunku do
przedmiotu zamowienia.

4 Patrzgc catosciowo na oferte LINGUA LAB s.c. nalezy uznac, ze to oferta z ceng do zaakceptowania przez
Zamawiajgcego, realistyczng, podczas gdy cena Oferty nr 3 (oferty Odwolujgcego) wyceniona na 3 555 136,65 zt
przekracza budzet Zamawiajgcy o 555 136,65 zt, co stanowi 18,5% tej kwoty. Oferta nr 2 na kwote 3 897 853,50 zt to
oferta, ktorej cena przekracza kwote, jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia o 897
853,50 zt brutto, co stanowi 29,9% tej kwoty.

Z przytoczonych powoddéw Zamawiajgcy stwierdza, ze nie zaistniaty przestanki do uwzglednienia odwotania okreslone w
art. 554 Pzp, dlatego zamawiajgcy wnioskuje o oddalenie odwotania zgodnie z art. 553 Pzp.

Przystepujgcy do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego wykonawca Lingua Lab S.c. W.S., M.D.
przedstawit stanowisko w sprawie wnoszac o oddalenie odwotania w cato$ci jako bezzasadnego.

Przystepujacy wskazat, ze od niemal 3 lat wykonuje na rzecz Zamawiajgcego zamoéwienie na ustugi tlumaczen
pisemnych wraz z weryfikacja, ttumaczen ustnych oraz wynajem kabin wraz ze sprzetem do tumaczenia
symultanicznego. Uzyskat zamowienie jeszcze w 2021 r. w ramach postepowania na tozsamy przedmiot.

Zamoébwienie to wykonywane jest przez przystepujgcego prawidtowo, na potwierdzenie przystepujgcy ztozyt referencje.
(zatgcznik nr 1 do pisma procesowego).

Doswiadczenie zdobyte przy realizacji ww. zamowienia — zapewnia mozliwo$¢ wyceny zaréwno ustug ttumaczenia, jak
tez wynajmu kabin wraz sprzetem do ttumaczenia symultanicznego — przy uwzglednieniu realnych kosztow, jakie
zachodzg w tym zakresie.

Natomiast Odwotujgcy zbudowat argumentacje w oparciu o cennik obejmujgcy m.in.

wynajem kabin do tltumaczenia symultanicznego (zat 5 do odwotania) oraz cenniki na ustugi thumaczenia pisemnego (zat
6 i 7 do odwotania). Wskaza¢ nalezy, ze sg one nieadekwatne dla oceny czy stawki Przystepujacego majg charakter
realny i umozliwiajg realizacje zamowienia. W szczegdlnoSci sg to cenniki obejmujgce stawki o charakterze ogdinym,
dostepne powszechnie dla podmiotéw niezwigzanych z wystawcami tych cennikdw statg wspdipracg. Cenniki te dotyczg
stawek za 1-razowy wynajem kabin czy 1-razowg ustuge tlumaczenia, a nie stawek w ramach statej wspétpracy, gdzie
wynajem kabin i ustugi ttumaczenia majg miejsce wielokrotnie przez wiele lat (jak bedzie to miato miejsce w przypadku
niniejszego zamoéwienia).

W odniesieniu do ,,Cennika najmu powierzchni w Europejskim Centrum Solidarnosci” (zat 5 do odwotania) — jest to
cennik powszechnie dostepny w Internecie (ecs.gda.pl/ecs/wynajem), majacy charakter ogdélny, obejmujgcy domysinie
obowigzujgcg stawke. Natomiast z ,,Regulaminu najmu i wspdlorganizacji wydarzen w Europejskim Centrum
Solidarnosci” - dostepnego na stronie internetowej - wynika, iz stawki okreslone w cenniku, réwniez stawka wynajmu
kabiny, mogg by¢ obnizone na mocy decyzji Dyrektora ECS (§ 4 ust. 5 Regulaminu).

Niezaleznie od tego stawka objeta tym cennikiem wiasciwa jest dla 1-razowego wynajmu kabiny w przypadku
jednostkowego wydarzenia. Natomiast w przypadku niniejszego zamoéwienia wynajem kabin do ttumaczenia
symultanicznego bedzie miat miejsce wielokrotnie w latach 2024 — 2027, kiedy wykonywane bedzie zamoéwienie.
Podkreslenia wymaga, ze zgodnie z tabelg nr 2 formularza cenowego (zat 8 do SWZ) przedmiot zamoéwienia obejmuje
wykorzystanie kabiny do ttumaczenia symultanicznego w ramach 250 blokow.

W konsekwenciji ,,Cennik w Europejskim Centrum Solidarnosci” ztozony przez Odwotujgcego pozostaje dowodem
nieadekwatnym do oceny realnosci stawki przyjetej przez Przystepujgcego w zakresie wynajmu kabin do ttumaczenia
symultanicznego.

Z kolei w przypadku cennikbw na tlumaczenia pisemne pochodzgcych od Biura Tlumaczy Maximus oraz Biura
Tlumaczen MTR24 (zat 5 i 6 do odwotania) — z ich tresci wynika, ze podane tam stawki nie majg charakteru wigzgcego.
W przypadku cennika Maximus zawarto zastrzezenie, ze ceny majg charakter informacyjny i nie stanowig oferty w
rozumieniu prawa cywilnego. Z kolei w przypadku cennika Biura Ttumaczen MTR24 na s. 2 zawarto zastrzezenie, ze



wycena ustug tlumaczenia nastepuje dopiero w ramach wyceny (,,Zapraszamy do kontaktu. Nasze biuro ttumaczen w
Warszawie przygotuje dla Panstwa niezobowigzujgca wycene” oraz ,,Podany koszt w wycenie zawsze jest
ostateczny”).

Niezaleznie od tego stawka objeta ww. cennikami wtasciwa jest dla 1-razowych ustug ttumaczenia.

Natomiast w przypadku niniejszego zamowienia — ustugi ttumaczenia pisemnego w ramach pozycji nr 14, 20, 22, 23 i 24
tabeli nr 1 formularza cenowego bedg wykonywane nie 1-razowo, lecz wielokrotnie w latach 2024 — 2027. Zgodnie z
formularzem cenowym (zat nr 8 do SWZ) przedmiot zamdwienia obejmuje wykonanie tumaczen pisemnych:

—w przypadku pozyciji nr 14 —w zakresie 850 stron obliczeniowych;
—w przypadku pozyciji nr 20 — w zakresie 115 stron obliczeniowych;
—w przypadku pozyciji nr 22 — w zakresie 350 stron obliczeniowych;
—w przypadku pozyciji nr 23 — w zakresie 350 stron obliczeniowych;
—w przypadku pozyciji nr 24 — w zakresie 100 stron obliczeniowych.

Podane przyktady Biuro Maximus oraz Biuro MTR24 s3g nieznane w branzy ttumaczeniowej. Postuzono sie nimi jako
przykladami poniewaz - jako nieliczne - majg na swoich stronach internetowych cenniki (cho¢ stawki z tych cennikow nie
sg ofertg wigzgcg). Z informacji dostepnych Przystepujgcemu jako podmiotowi dziatajgcemu w branzy od lat wynika, ze
ww. podmioty nigdy nie sktadaly ofert w postepowaniach o udzielenie zaméwienia a ich dziatalno$¢ zwigzana z
thumaczeniami stanowi niewielki % ich dziatalno$ci. Powyzsze powoduje, iz powotywanie sie¢ na te cenniki nie moze
potwierdza¢ poprawno$ci argumentacji Odwotujgcego.

Biuro Tlumaczen Maximus to podmiot, ktory nie specjalizuje sie wylgcznie w zakresie ustug ttumaczenia. Z informacji
CEIDG wynika, iz przedsiebiorca M.l. z siedzibg w todzi, prowadzi dziatalno§¢ — obok ustug ttumaczenia — w zakresie
m.in. sprzedazy detalicznej wyrobow tekstylnych, odziezy i obuwia prowadzonej na straganach i targowiskach czy
wykonywania fotokopii, przygotowywania dokumentoéw i pozostatej dziatalnosci wspomagajgcej prowadzenie biura.

Biuro Ttumaczen MTR 24 prowadzone jest przez przedsiebiorce TQM Consulting M.R. z/s w Ostrowcu Swietokrzyskim
Z informacji dostepnych CEIIDG wynika, iz przedsiebiorca prowadzi dziatalno$¢ — obok ustug tlumaczenia - m.in. w
zakresie fryzjerstwa i pozostatych zabiegdbw kosmetycznych czy sprzedazy hurtowej metali i rud metali. Tymczasem
podmioty ubiegajgce sie o udzielenie zamdwienia, w tym przystepujacy — sg podmiotami wyspecjalizowanymi w zakresie
ustug ttumaczenia, a dziatalno$¢ zwigzana z ttumaczeniami stanowi gtéwne PKD.

Wobec powyzszego powotane cenniki na ttumaczenia pisemne i ujete tam stawki sg nieadekwatne do oceny czy stawki
przystepujacego pozostajg realne.

Oferta Przystepujgcego jest zgodna z warunkami zaméwienia a ceny jednostkowe podane w pozycjach nr 3, 4 i 5 tabeli
nr 2 formularza cenowego sg realne oraz gwarantujg nalezyte wykonanie zaméwienia.

Przystepujacy wyceniajac wynajem kabiny do tlumaczenia symultanicznego, bezprzewodowego zestawu
stuchawkowego oraz multifonu - bazowat na ofercie z dnia 6.02.2024 r. uzyskanej od podmiotu Grafis s.c. S.S., W.S. z/s
w Zabierzowie, ktéry specjalizuje sie w wynajmie tego typu sprzetu oraz z ktérym przystepujacy wspotpracuje od ponad
10 lat. Ww. podmiot specjalizuje sie w udostepnianiu i obstudze sprzetu do ttumaczen symultanicznych. Legitymuje sie
niemal 30-letnim do$wiadczeniem w zakresie obstugi technicznej konferencji, kongreséw oraz imprez biznesowych.
Podmiot ten zaoferowat przystepujgcemu korzystne warunki wynajmu sprzetu m.in. wiasnie z uwagi na wieloletnig
bardzo dobrg wspétprace, przy uwzglednieniu warunkéw OPZ

Fakt wieloletniej wspbdtpracy znajduje potwierdzenie w przyktadowych fakturach z lat 2015-2023 (zat 2 do pisma
procesowego). Jednoczesnie Przystepujacy przedstawit opis tych faktur z wyjasnieniem na rzecz kogo wykorzystany
zostat sprzet, jaki byto to sprzet oraz w jakim wolumenie (zat 3 do pisma procesowego).

W zwigzku z wieloletnig wspdipracg podmiot ten zaoferowat Przystepujgcemu w szczegolnosci wynajem:
— kabin do ttumaczenia symultanicznego — za stawke 528,90 zt brutto;

— bezprzewodowych zestawow stuchawkowych — za stawke 2,21 zt brutto;

— multifonéw — za stawke 14,76 zt brutto;

Co, istotne wynajem ww. sprzetu — zgodnie z treScig oferty — odbedzie sie na warunkach tozsamych z opisanymi w



formularzu cenowym oraz OPZ dla niniejszego postepowania. Swiadczenie ma charakter kompleksowy —obejmuje w
szczegolnosci udostepnienie sprzetu, transport oraz obstuge techniczng. Na potwierdzenie Przystepujacy przedktada
oferte od Grafis s.c. S.S., W.S. (zat 4 do pisma procesowego).

Na marginesie podnieS¢ nalezy, ze w poprzednim analogicznym postepowaniu na rzecz Zamawiajgcego (w ktorym

zamoOwienie uzyskat Przystepujacy) - czionek konsorcjum Odwolujgcego, ti. GTC AMG Sp. z o0.0. zastosowat w
przypadku wynajmu kabiny do ttumaczenia symultanicznego cene jednostkowg na poziomie 369 zt brutto, a co za tym

idzie stawke nizszg o 33% niz przystepujgcy w niniejszym postepowaniu (553,50 zt brutto). Na potwierdzenie sktada

informacje z otwarcia ofert w postepowaniu w 2020 r. (zat 5 do pisma).

Bezzasadny pozostaje wiec zarzut dotyczgcy zaniechania odrzucenia oferty przystepujgcego z uwagi na niezgodnos¢ z
warunkami zamowienia, jak rowniez Il dotyczacy zaniechania odrzucenia oferty z uwagi na zaoferowanie razgco niskich
cen jednostkowych w ramach pozycji nr 3, 4 i 5 tabeli nr 2 formularza cenowego. Bezzasadnos¢ zarzutéw | i |l odwotania
pocigga za sobg bezzasadno$¢ zarzutu nr il jako zarzutu wynikowego wobec ww. zarzutow.

Roéwniez ceny jednostkowe przystepujgcego w pozycjach nr 14, 20, 22, 23 oraz 24 tabeli nr 1 formularza cenowego
(zatgcznik nr 8 do SWZ) majg charakter realny oraz gwarantujg nalezyte wykonanie zamowienia:

Odwolujacy opart twierdzenia o nierealnosci stawek Przystepujgcego na cennikach dwoéch ww biur (zataczniki6 i 7 do
odwotania), ktére nie majg przetozenia na okolicznosci niniejszego postepowania. Ceny te majg charakter informacyjny,
dotyczg ustug ttumaczenia wykonywanych jednokrotnie (podczas gdy w niniejszym postepowaniu ustugi majg charakter
wielokrotny w latach 2024-2027) oraz jednocze$nie pochodzg z cennikobw wystawionych przez podmioty, ktére nie
obstugujg organéw administracji centralnej RP o duzym zapotrzebowaniu na ttumaczenia, a dziatalno$¢ ttumaczeniowa
nie jest ich domena.

Jednoczes$nie podnies¢ nalezy, ze Odwotujgcy powotuje sie na stawki z cennikdw przywotujac jedynie kilka z pozycii
cenowych, ktére sg nieistotne dla wolumenu oraz wartosci przedmiotowego postepowania. W pisujg sie one w obrang
strategie Odwotujgcego majgcg prowadzi¢ do podwazenia wyboru oferty Przystepujgcego z uwagi na rzekome zanizanie
stawek lub niemozliwo$¢ wykonania tych ustug po stawkach oferowanych przez Przystepujgcego.

Natomiast — nawet gdyby uznac¢, ze cenniki Biura Tlumaczen Maximus oraz Biura Tlumaczen MTR24najg jakiekolwiek
przetozenie na okolicznoSci niniejszego postepowania oraz mogg by¢ uwzgledniane przy ocenie realnosci
zaoferowanych stawek (z czym Przystepujacy sie nie zgadza) — to zwrdci¢ uwage nalezy, ze dla pozycji kluczowych w
przedmiotowym postepowaniu (w zakresie wolumenu oraz wartosci postgpowania - np. Grupa |, 17500 stron tlumaczen
pisemnych) - stawki zaoferowane przez samego Odwotujgcego pozostajg nizsze niz stawki wynikajace z tych cennikow
za | grupe ttumaczen pisemnych specjalistycznych (jezyk angielski). Podano przyktady.

Zatem z cennikow tych wynika przede wszystkim, iz to wiasnie Odwotujgcy zaoferowat zanizone stawki w przypadku
tych ustug tumaczenia, ktérych wolumen jest najwiekszy oraz generuje najwiekszg warto$¢ postepowania. W
konsekwencji twierdzenia o stosowaniu stawek dumpingowych witasciwe sg dla oferty Odwotujgcego poniewaz stawki,
ktére zaproponowat w pozycjach kluczowych dla wolumenu i wartosci przetargu (pozycje nr 1, 2, 3, 4, 5, 6 tabeli nr 1
formularza ofertowego) - sg minimum 50% nizsze od stawek Biura Ttumaczen Maximus (a stawki tego podmiotu
zdaniem Odwotujacego sg wyznacznikiem cen w branzy ustug tlumaczenia).

Ponadto twierdzenia Odwolujgcego o nierealnosci stawek zaoferowanych przez Przystepujgcego w pozycjach nr 14, 20,
22, 23 oraz 24 tabeli nr 1 formularza cenowego ocenia¢ nalezy przy uwzglednieniu stawek oferowanych przez samego
Odwolujgcego w postepowaniach o udzielenie zaméwienia z ostatnich lat.

Poréwnywanie stawek dla danej grupy jezykowej pomiedzy wszystkimi wykonawcami jest w tym postepowaniu
niewlasciwe i prowadzi do fatszywego wniosku, ze niektére ceny jednostkowe w ofercie przystepujgcego majg charakter
nierealny - co usituje wykaza¢ Odwolujgcy. Warto$¢ oferty Przystepujgcego jest zawyzona cenowo, co wykazano
ponizej.

Zamawiajgcy w sposOb bardzo niestandardowy w przedmiotowym postepowaniu utworzyt grupy jezykowe
niepokrywajgce sie z grupami jezykowymi funkcjonujgcymi powszechnie w branzy ttumaczeniowej i wyznaczajgcymi
poziom cenowy oraz kosztowy w branzy. W konsekwenciji, aby oceni¢ realnos¢ stawek przystepujgcego w niniejszym
postepowaniu - nalezy poréwna¢ jego stawki za konkretne jezyki ze stawkami Odwolujgcego zaoferowanymi za
analogiczne jezyki w podobnych postepowaniach o podobnej randze.

W tym celu Przystepujacy przedstawit zestawienie oferowanych stawek brutto w pozycjach nr 14, 20, 22, 23, 24 tabeli nr
1 formularza cenowego - ze stawkami Odwotujgcego za analogiczne ttumaczenia pisemne w analogicznych jezykach



oferowanych w postepowaniach dla jednostek centralnej administracji publicznej na dowdd, ze rzekomo zanizone stawki
Przystepujacego sg de facto bardzo zblizone lub wyzsze od stawek Odwotujgcego za identyczne ustugi i identyczne
jezyki oferowanych obecnie oraz w ostatnim okresie. Jednoczesnie zestawienie to potwierdza, ze stawki Odwotujgcego
w niniejszym postepowaniu — pozostajg zawyzone (tu tabela poréwnawcza z pieciu postepowan centralnych urzedow
oraz obecnego).

Odwolujacy w innych postepowaniach dla centralnych organéw administraciji publicznej - dla tych samych ustug oraz
tych samych jezykoéw - oferuje stawki poréwnywalne lub nawet nizsze od Przystepujacego, co obrazuje bezzasadnosc¢
twierdzen o nierealnosci stawek Przystepujgcego.

W przypadku cen jednostkowych Przystepujgcego w pozycjach nr 14, 20, 22, 23 oraz 24 tabeli nr 1 formularza
cenowego — nie ma mowy o ich nierealno$ci czy braku mozliwo$ci wykonania zamoéwienia w sposoéb nalezyty. Powoduje
to, iz bezzasadny jest zarzut nr 1l odwotania dotyczgcy zaniechania odrzucenia oferty z uwagi na zaoferowanie w ramach
ww. pozycji razaco niskich cen jednostkowych. Natomiast bezzasadnos¢ zarzutu nr Il odwotania, przy jednoczesnej
bezzasadnosci zarzutu nr | odwotania (do czego Przystepujacy odniost sie uprzednio) — pocigga za sobg bezzasadnos¢
zarzutu nr Il odwotania jako zarzutu wynikowego.

Zatgczono 1.referencje dotyczace analogicznego zamowienia; 2.przyktadowe faktury na najem sprzetu; 3.opisy do
przykladowych faktur; 4.oferta na najem sprzetu; 5. otwarcie ofert w postepowaniu MSWiA z 2020 r. BZP-WPP-
2374-1-10-DSM-PN-AQ/2020; 6.zestawienie stawek Przystepujgcego oraz Odwolujgcegavraz z dowodami na
potwierdzenie zaoferowania przez Odwotujgcego stawek podanych w zestawieniu.

Krajowa lzba Odwotawczapo rozpatrzeniu sprawy na rozprawie z udziatem stron i uczestnikéw, biorgc pod uwage
dokumentacje postepowania o udzielenie zamowienia publicznego oraz stanowiska przedstawione na pismie i do
protokotu rozprawy ustalita i zwazyta, co nastepuje.

Izba nie stwierdzita zaistnienia przestanek do odrzucenia odwotania, w tym w szczegolnosci na podstawie art. 528 pkt 6
ustawy pzp wskazanego przez zamawiajgcego w odpowiedzi na odwotanie, z argumentacja, ze tre$¢ odwotania zostata
przekazana mu w niewlasciwej formie, gdyz Zamawiajgcy przewidziat w SWZ, ze komunikacja miedzy nim a
wykonawcami jest prowadzona z wykorzystaniem Platformy Marketplanet (ezamawiajacy.pl). Zamawiajgcy nie
dopuszczat komunikacji za posrednictwem poczty elektronicznej, nie dopuszczat zatem komunikacji za posrednictwem
poczty elektronicznej. Co prawda w dokumentacji postepowania wskazat, ze do porozumiewania si¢ z Wykonawcg w
sprawach proceduralnych zwigzanych z postepowaniem upowazniona jest: Pani Matgorzata Majdak, tel. (22) 60 132 39,
e-mail: , to jednak zgodnie z ust. 21 komunikacja ustna oraz za po$rednictwem poczty elektronicznej jest dopuszczalna
w odniesieniu do informacji, ktore nie sg istotne, w szczegdlnosci nie dotyczg ogloszenia o zamdwieniu lub dokumentow
zamowienia lub ofert. | co w niniejszej sprawie wazne, o$wiadczenia i dokumenty przekazane za posrednictwem poczty
elektronicznej nie bedg uwzgledniane i rozpatrywane (rozdziat 11. ust. 22 SWZ). Niesporne jest, ze w imieniu
Odwolujgcego zostalo przekazane odwotanie tylko z wykorzystaniem poczty elektronicznej — wiadomo$é zostata
wystana z adresu pocztowego <I.> opisanego jako ,tukasz Krawczyk th”. Petnomocnik nie postuzyt siezatem Platformg
Marketplanet (ezamawiajacy.pl). W swej argumentacji zamawiajgcy stwierdzit, ze zawiadomienie go o odwotaniu to
czynno$¢, z ktérg wigzg sie ustawowe, istotne skutki prawne w postepowaniu o udzielenie zamaowienia publicznego, a w
art. 61 ust. 1 Pzp mowa jest o komunikacji w postepowaniu i pojecie "postepowania” jest ustawowo zdefiniowane w art. 7
pkt 18 Pzp, przez co nalezy przyja¢, ze wymiana korespondencji zwigzanej z odwotaniem miedzy zamawiajgcym a
wykonawca réwniez odbywa sie przy uzyciu srodkéw komunikaciji elektronicznej. ,Niewtasciwe przekazywanie informacji
0 odwotaniu w postepowaniu o udzielenie zamowienia powoduje odrzucenie odwotania na podstawie art. 528 pkt 6 Pzp,
co juz byto przedmiotem postanowien Krajowej Izby Odwotawczej KIO 3495/22; KIO 377/23.”

Skiad orzekajgcy nie podziela powyzszej argumentacji zamawiajgcego. Pozostawiajgc na marginesie rozwazania, czy
czynno$ci postepowania odwotawczego, w tym przekazanie zamawiajgcemu odwotania lub jego kopii, sg i mieszczg sie
oraz w jakim zakresie nalezg do postgpowania o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego przez
zamawiajgcego, nalezy wskazac¢ na istote obowigzku zawiadomienia zamawiajgcego przez odwotujgcego o wniesieniu
odwotania. Zawiadomienie to bedace kopig odwotania lub dokumentem w postaci elektronicznej, niezaleznie od formy ma
umozliwi¢ zamawiajgcemu podjecie czynnosci wymaganych od niego w razie wszczecia postepowania odwotawczego.
Tre$¢ zarzutow, zgdan i argumentacja ma dojs¢ do zamawiajgcego w stosownym terminie, natomiast forma ma
charakter wtérny. Uznajac, ze zamawiajgcy zapoznat sie z treScig odwotania, co jest niesporne, zwlaszcza, ze do
wszystkich zarzutéw odwotania odnidst sie on w pisemnej odpowiedzi, Izba uznaje, ze odwotanie wniesione do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej nie zawiera brakéw formalnych i zawiera skuteczne potwierdzenie przekazania odwotania



zZamawiajgcemu.
Rozpoznajgc zarzuty odwotania nalezy stwierdzi¢, co nastepuije.
Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu:

1)Zaniechanie odrzucenia oferty LINGUA LAB s.c. , mimo ze oferta tego wykonawcy jest niezgodna z warunkami
zamowienia okreslonymi w dokumentach zamoéwienia, a Zamawiajgcy zaniechat podjecia badania oferty tego wykonawcy
w odniesieniu do niezgodnosci z trescig warunkéw zamodwienia, co stanowi¢ miatoby naruszenie art. 223 ust. 1 ustawy
Pzp, art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp w zw. z art. 239 ust. 1i 2 ustawy Pzp w zw. z art. 16 i art. 17 ust. 2 ustawy Pzp ;

2)Zaniechanie odrzucenia oferty LINGUA LAB s.c. , mimo ze cena oferty tego wykonawcy w poszczegdélnych pozycjach
wskazanych w tredci uzasadnienia jest razgco niska w odniesieniu do przedmiotu zaméwienia i nie gwarantuje
wykonania przedmiotu zamdwienia zgodnie z wymaganiami.

Nalezy stwierdzi¢, Zze oferta LINGUA LAB s.c. jest kompletna, zostata ztozona na wszystkie wymagane czesci wskazane
w opisie przedmiotu zamoéwienia i te zostaty przedstawione w formularzu ofertowym stosownie do wymagan, w formie
tabelarycznej w dwoch tabelach, pierwsza dotyczgca thumaczen pisemnych i druga, tumaczen ustnych, a opisowo na:

1)Swiadczenie ustug ttumaczen ustnych, 2) Swiadczenie ustug pisemnych,
3)Swiadczenie ustug weryfikacji ttumaczen pisemnych, 4) wynajem kabin wraz ze sprzetem do tlumaczenia
symultanicznego.

Tym samym oferta jest zgodna z warunkami zamowienia.

Wszystkie pozycje formularza zostaty wypetione. Wszystkie tez zasadniczo nalezy uzna¢ za istotne i niezbedne
zamawiajgcemu, w tym takze ustugi wynajmu sprzetu niezaleznie od pdzniejszego stwierdzenia zamawiajgcego o
pomocniczym i wtérnym charakterze tlumaczen ustnych powigzanych z wynajmem sprzetu niezbednego do
Swiadczenia ustugi ttumaczen ustnych w blokach powigzanych z wykorzystaniem sprzetu, w tym kabin. W konsekwenciji
zarzut niezgodnosci tresci oferty z warunkami zamoéwienia nie zostat wykazany.

W rzeczywistoSci zarzut powyzszy wskazuje na kwestionowanie realnosci ceny przedstawionych elementéow oferty z
ocena, iz sg one razgco zanizone.

Przedstawiajgc koszty obstugi technicznej odwotujgcy przyjgt okresSlone zatozenia kalkulacyjne ze wskazaniem
konieczno$¢ optacenia oso6b z obstugi technicznej, kosztow wynajmu kabin i kosztow osprzetu elektronicznego
niezbednego w tym zakresie $wiadczonej ustugi.

Odwolujacy nie wykazat, ze zaoferowana przez LINGUA LAB s.c. cena jest nierealistyczna, za ktérg wykonanie
zamoOwienia nie jest mozliwe, a tak nalezy rozumie¢ cene razgco niska. lzba nie uznata, by teza taka zostata
dowiedziona; samo jej oparcie na wiasnych kosztach przewidzianych do poniesienia, skadingd odmiennych od
ponoszonych w innych postepowaniach, takim dowodem nie jest.

Sklad orzekajgcy uznaje za wykazang przez przystepujgcego mozliwe do poniesienia koszty ttumaczen ustnych z
wykorzystaniem sprzetu wobec przedstawienia w toku postepowania dowodu w postaci kosztéw najmu kabin oraz
pozostatego sprzetu od firmy stale wspodipracujgcej z wykonawca, na poziomie zgodnym z wielkoSciami
przedstawionymi w ofercie. Za wiarygodng uzna¢ nalezy oferte na najem sprzetu przedstawiong przez Grafis s.c. S.S.,
W.S. z Zabierzowa.

W przypadku ceny ttumaczen pisemnych odwotujgcy nie uprawdopodobnit wystgpienia nieoptacalnosci po stronie

LINGUA LAB s.c. Rozbieznosci w wycenach poszczegolnych pozycji u konkurujgcych ze sobg wykonawcow sg
zjawiskiem naturalnym i nie mogg by¢ per se dowodem na istnienie razgco niskiej ceny. Przedstawione w odwotaniu

cenniki zgodnie z adnotacjami na nich zamieszczonymi ,majg charakter informacyjny i nie stanowig oferty w rozumieniu

prawa cywilnego”, a po rzeczywistg ofertg ,prosimy przesta¢c wiadomos¢ email okre$lajgca jezyk, miejsce, date i czas

trwania spotkania podczas kitérego nalezy zapewni¢ obstuge jezykowa. Po konsultacji z ttumaczami bezptatnie i

niezobowigzujaco przygotujemy oferte cenowa.” Uzasadniona jest nadto teza, ze cenniki owe dotyczg zdarzen

jednostkowych, zatem nie uwzgledniajg mozliwosci obnizenia ceny w razie znaczacej liczby thumaczen, co jest naturalne

z uwagi na efekt skali, przewidywanej wszak w przedmiotowym zamaowieniu.

W toku postepowania dowodowego strony i uczestnik przedstawili szereg przyktadéw na wielo$¢/réznorodno$¢ stawek
za ustugi ttumaczen stosowanych przez w analogicznych postepowaniach, co potwierdza ich rynkowy charakter pomimo
szeregu roznic.



Mozna przypomnieC, ze wszyscy wykonawcy uczestniczgcy w postepowaniu wykazali sie doSwiadczeniem, co
zamawiajacy ocenit jako maksymalne w tym pozacenowym kryterium. W tym kontekScie wybor oferty z najnizszg ceng
oferty nie powinien budzi¢ watpliwosci co do mozliwosci wykonania przedmiotu zamdwienia zgodnie z wymaganiami
okreslonymi przez Zamawiajgcego, a cena nie wydaje sie razgco niska w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Z uwagi na dokonane ustalenia, Izba uznaje, ze zamawiajacy dokonujgc czynnoSci wyboru oferty najkorzystniejszej i
oceny oferty odwotujgcego, nie naruszyt przepiséw ustawy pzp wskazanych w odwotaniu.

W takim stanie rzeczy orzeczono, jak w sentenciji.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 oraz art. 575 i 576 ustawy Pzp, a
takze w oparciu o przepisy rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie
szczegotowych rodzajoéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437 ze zmianami), orzekajac w tym zakresie o obcigzeniu kosztami
postepowania odwotawczego odwotujgcego w postaci uiszczonego wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:.........covvvevvecennen.



