POSTANOWIENIE

z dnia 12 kwietnia 2024 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczgca: Monika Kawa-Ogorzatek
po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2024 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym bez udziatu Stron, odwotania
wniesionego do w dniu 26 marca 2024 roku przez wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia:
Konsorcjum: Holding Hunters Sp. z 0.0. Sp. K. siedzibg w Grodzisku Wielkopolskim, Hunters24 Sp. z 0.0. Sp. K. siedzibz
w Grodzisku Wielkopolskim, Green Hunters Sp. z 0.0. Sp. K. z siedzibg w Warszawie, Blue Hunters Sp. z 0.0. Sp. K. :
siedzibg w Warszawie, Hunters Ochrona Plus Sp. z 0.0. z siedzibg w Piotrkowie Trybunalskim, Human Hunters Sp. z
0.0. Sp. K. z siedzibg w Warszawie, Agencja Ochrony Oséb i Mienia Zubrzycki Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie,
Zubrzycki Ochrona Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Akademie Sztuk Pieknych w Warszawie
postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Prawo zamowien
publicznych.
2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujacego kwoty 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej wniesiony wpis.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

UZASADNIENIE

Zamawiajgcy — Akademia Sztuk Pieknych w Warszawie prowadzi na podstawie przepisow ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2023r., poz. 1605 ze zm.; dalej: ,Pzp”) postepowanie o
udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie podstawowym pod nazwg ,OCHRONA - ustugi $wiadczone w obiektach
Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 26 lipca 2021 roku
pod numerem 2024/BZP 00213706.

W dniu 26 marca 2024 r. Odwotujgcy wniést odwotanie, w ktdrym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art.109 ust.1 pkt 9 Pzp w zwigzku z art. 226 ust.1 pkt 2a) Pzp, poprzez wadliwe wykluczenie odwolujgcego w oparciu
0 powyzszg podstawe prawng mimo, ze odwotujgcy nie dopuécit sie czynu polegajgcego na bezprawnym wplywaniu,
podjeciu proby wplywania na czynno$ci zamawiajgcego, ani nie probowat pozyskac i nie pozyskat informacji poufnych,
mogacych da¢ mu przewage w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia;

2) art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a Pzp poprzez odrzucenie oferty odwotujgcego na tej podstawie, mimo ze wykonawca nie
podlegat wykluczeniu;

3) art. 255 pkt 6 w zw. z art. 457 ust. 1 pkt 1 Pzp poprzez zaniechania uniewaznienia postgpowania o udzielenie
zamébwienia publicznego mimo, ze postepowanie to obarczone jest wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego, wobec nie przekazania Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej
ogtoszenia wszczynajacego postepowanie, mimo, ze wartos¢ zamdwienia przekracza progi unijne;

4) art. 30 ust. 4 PZP w zw. z art. 30 ust. 1 Pzp poprzez jego btedne zastosowanie i niezsumowanie wartosci
zamobwienia, mimo ze poszczegdlne czeSci zamoéwienia nie stanowity przedmiotu odrebnego postepowania.

W zwigzku z powyzszym Odwotujgcy wniost o:

1. uniewaznienie czynnosci polegajacej na wykluczeniu Odwolujgcego i o odrzuceniu jego oferty;
2. nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia wyboru najkorzystniejszej oferty;
3. nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie postepowania.

Zamawiajgcy, w odpowiedzi na odwotanie z dnia 5 kwietnia 2024 r. wskazat, ze uznaje argumenty Odwolujacego
w zakresie dot. naruszenia art. 255 pkt 6 w powigzaniu z art. 30 ust. 4 Pzp i w ramach autokorekty uniewaznit
postepowanie zamieszczajgc w dniu 28 marca 2024 roku odpowiednie ogtoszenie na stronie prowadzonego
postepowania. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie
art. 568 pkt 2 Pzp.

W dniu 9 kwietnia 2024 r. Odwotujgcy w piSmie procesowym przychylit sie do wniosku Zamawiajgcego o
umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 Pzp, wskazujac, ze w zwigzku z uniewaznieniem
prowadzonego postepowania przetargowego dalsze orzekanie w sprawie stato sie zbedne.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyla, co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 568 pkt 2 Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w

przypadku: stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne Ilub niedopuszczalne. W



przedmiotowym postepowaniu, Zamawiajgcy w dniu 28 marca 2024 r. uniewaznit postepowanie na podstawie art. 255 pkt
6 Pzp - postgpowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej
uniewaznieniu

umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Informacja o uniewaznieniu zostata opublikowana w Biuletynie Zamoéwien Publicznych oraz przekazana
wykonawcom w dniu 28 marca 2024r. a powyzsza czynnoS¢ nie zostata jak wskazat Zamawiajgcy i Odwotujgcy
zaskarzona. Zdaniem Zamawiajgcego umorzenie postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego nalezy do
przestanek, o kiérych mowa w przepisie art. 568 pkt 2 Pzp.

Izba wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy w dniu 28 marca 2024 r. roku uniewaznit postgpowanie o udzielnie
zamoOwienia, co do ktorej to czynnosci uniewaznienia postepowania o udzielnie zamodwienia publicznego nie zostat
zastosowany $rodek ochrony prawnej w postaci wniesienia odwotania w ustawowo okreslonym terminie, co zostato
potwierdzone w toku postepowania odwolawczego stwierdzita, ze zaszla podstawa umorzenia postepowania
odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 Pzp.

Zgodnie z art. 568 pkt 2 Pzp Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. W zwigzku ze
skutecznym uniewaznieniem postepowania o udzielnie niniejszego zamowienia publicznego, prowadzenie postepowania
odwotawczego wywotanego odwotaniem z dnia 26 marca 2024 r. roku stato sie zbedne, a przyczyng tg jest skuteczne
uniewaznienie postepowania o udzielnie zamowienia publicznego. Wymaga rowniez podkre$lenia, ze w rozpoznawanej
sprawie strony zgodnie ztozyty wnioski 0 umorzenie postepowania odwotawczego.

Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie Pzp w zw. z
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r.), z
ktérego wynika, ze w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek stwierdzenia,
ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, koszty o kiérych mowa w § 5 pkt 2,
znosi sie wzajemnie, a przez Pzp nalezy rozumie¢, ze Izba orzeka o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu uiszczonego
wpisu w wysokosci 15.000 zt, o czym orzeczono w pkt 2 sentencji orzeczenia.

Przewodniczaca..........c.cevevevrirnninennns



