Sygn. akt KIO 1027/24 POSTANOWENIE

z dnia 11 kwietnia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgcy:Andrzej Niwicki
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w Warszawie w dniu 11 kwietnia 2024 r. odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26 marca 2024 r. przez wykonawce Konica Minolta Business Solutions
Polska sp. z 0.0. w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Muzeum Narodowe w Krakowie przy udziale
wykonawcow zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego:
Copy F.L. ul. Eisenberga 731-523 Krakow oraz
SHARP Electronics (Europe) GMBH Sp. z 0.0. Oddziat w Polsce ul. Poleczki 33, Warszawa

postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje Urzedowi Zamoéwien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset
ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy Konica Minolta Business Solutions Polska sp. z 0.0. w Warszawie
poniesionej z tytutu wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy:.......cccovviririiriieceeeeeeens
Sygn. akt: KIO 1027/24

Uzasadnienie
Zamawiajacy: Muzeum Narodowe w Krakowieprowadzi w trybie podstawowym postepowanie o udzielenie zaméwienia
publicznego pt. ,Najem i kompleksowa obstuga serwisowa urzgdzen wielofunkcyjnych wraz z systemem druku
podazajgcego w oddziatach Muzeum Narodowego w Krakowie”. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane dnia 21
marca 2024 r. w BZP pod numerem 2024/BZP 00255571.

Odwolujacy: Konica Minolta Business Solutions Polska sp. z 0.0. w Warszawie, wniést dnia 26 marca 2024 roku
odwotanie wobec tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamaéwienia (,SW2Z”) tj: XXIl. KRYTERIA OCENY OFERTY.
Zamawiajgcy wyznaczyt trzy kryteria oceny i wyboru ofert: + Cena (C) 50% « EfektywnoS¢ energetyczna urzadzen (Z)
46% « Czas reakcji (T) 4% Oraz Ocena ofert w kryterium ,Efektywnos¢ energetyczna urzgdzen” (2)

Punktacja w tym kryterium zostanie ustalona w oparciu o dane zawarte w przedmiotowym

$rodku dowodowym, o ktbrym mowa w rozdziale Xlll ust. 2 pkt. 2 SWZ. Wartosci dotyczace

zuzycia energii zostang poddane przeliczeniu wg wzoru. Maksymalng iloS¢ punktow (46 pkt.) w kryterium ,Zuzycie
energii” uzyska Wykonawca ktéry wykaze najnizsze zuzycie energii.

W zakresie powyzszych postanowien SWZ Zamawiajgcemu zarzucit naruszenie przepiséw:1) art. 16 pkt 1 i pkt 3 PZP,
art. 17 ust. 1 pkt 1,2, PZP oraz art. 240 ust. 2 i art. 241 ust. 1 i ust. 2w zw. z art. 247 ust.1 PZP poprzez uksztattowanie
pozacenowego kryterium oceny ofert.

Stawiajac powyzsze zarzuty Odwoltujgcy wnidst o nakazanie zmiany SWZ w nast. sposob: obnizenie wagi kryterium
Efektywno$¢ energetyczna urzadzen do 10%, obnizenie max. llosci punktéw do zdobycia w tym kryterium do max. 10
pkt., zwiekszenie wag i max. ilosci punktéw do zdobycia w pozostatych kryteriach oceny ofert lub zwiekszenie wag i max.
ilosci punktébw w pozostatych kryteriach oraz wprowadzenie dodatkowego pozacenowego kryterium oceny oferty jak np.
»Funkcjonalnos¢” - jak uczynit to w postepowaniu Nr EP-ZP-271-21/20.

Do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego przystgpito dwoch wykonawcéw wskazanych w sentencji
orzeczenia.

Izba rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu ustalita, co nastepuje.

Dnia 9 kwietnia 2023 r. odwotujgcy, dziatajgc przez petnomocnika, wniést o umorzenie postepowania odwotawczego na
podstawie art. 568 pkt 2 ustawy pzp w zwigzku z tym, Zze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne.



Wskazat, powotujgc sie na udostgpnione mu przez zamawiajgcego dokumenty prowadzonego postepowania, ze
Zamawiajgcy dokonat zmiany postanowien SWZ zgodnej z zgdaniem Odwotujgcego, co znalazto swoje odzwierciedlenie
w nowej tresci SWZ opublikowanej dnia 3 kwietnia 2024 r. — Zatgcznik Nr 1 do pisma. Odwotujacy stwierdzit, ze na dzien
rozpatrywania odwotania nie bedzie juz istniata tre§¢ SWZ od ktorej odwolywat sie Odwotujgcy, co skutkuje brakiem
substratu zaskarzenia i bezprzedmiotowo$cig prowadzenia postepowania odwotawczego. W przypadku, gdy Odwotanie
dot. juz nieistniejgcej tresci SWZ, nie ma znaczenia ewentualny sprzeciw od czynnoéci uwzglednienia odwotania, ktéra to
czynno$¢ Zamawiajgcego de facto miata miejsce wraz z publikacjg nowej tresci SWZ dnia 3 kwietnia 2024 r.

Podzielajgc stanowisko odwolujacego skitad orzekajacy rozpatrujgc sprawe na podstawie stanu rzeczy ustalonego w toku
postepowania odwotawczego (vide art. 552 ustawy pzp), uznaje, ze wobec dokonania przez zamawiajgcego zmian tresci
swz, postepowanie odwotawcze, wobec braku przedmiotu zaskarzenia, stato sie bezprzedmiotowe.

Wobec powyzszego, przy zbednosci dalszego prowadzenia postepowania odwotawczego, postepowanie to podlega
umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy pzp.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 575 ustawy pzp oraz § 9 ust.
2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu wysoko$ci wpisu od odwotania
(Dz. U. poz. 2437), z ktorych wynika, ze jezeli dalsze postepowanie stato sie zbedne, zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy pzp
koszty znosi sie wzajemnie co oznacza, ze lzba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: .........c.ccevevueninenee



