Sygn. akt: KIO 1025/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 10.04. 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 10 kwietnia 2024 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu26 marca 2024 r. przez wykonawce: AG. prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg AK Sport A.G. z/s w Okuniewie(ul. Lipowa 7, 05079 Okuniew) w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajagcego: GMINASTARY LUBOTYN (Stary Lubotyr 42, 07303 Stary Lubotyn)

postanawia:

1.Umorzyé postepowanie odwotawcze;
2.Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz
odwotujgcego: AG. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg AK Sport A.G. z/s w Okuniewie(ul. Lipowa
7, 05079 Okuniew) kwote 10.000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy), stanowigca kwote wpisu
uiszczonego przez odwotujgcego od odwotania;

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: 1025/24

Uzasadnienie
Odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26 marca 2024r.przez wykonawce: A.G.
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg AK Sport A.G. z/s w Okuniewie (Odwotujgcy) w postepowaniu
prowadzonym na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz.
1605 ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZPprzez zamawiajgcego: GMINA STARY LUBOTYN. Przedmioten
zamoOwienia publicznego jest,Budowa biezni przy Szkole Podstawowej w Starym Lubotyniu” (znak sprawy:
INW.271.4.2024). Ogtoszenie o zamoOwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwieh Publicznychnr 2024/BZP
00217492/01 z 23 lutego 2024 r.
Wykonawca podat, ze skarzy w odwotaniu (...) zaniechanie udostepnienia odwotujgcemu tresci wyjasnien niskiej ceny
zfozonych przez Kontrako spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig (ul. Warszawska 57, 05-120 Legionowo). W
szczegolnosci wyrazem zaskarzonego zaniechania objetym zaskarzeniem jest informacja zamawiajgcego z 25 marca
2024 r. o odmowie udostepnienia wnioskowanych informac;ji’.
Zaskarzonym czynno$ciom i zaniechaniom zamawiajgcego zarzuci, iz zostaty dokonane z naruszeniem:
1)art. 18 ust. 1 oraz 3 prawa zamowien publicznych w zwigzku z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji — naruszono zasade jawnosci postepowania poprzez zaniedbania dokonania
rzetelnej weryfikacji skutecznosci zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa przez Kontrako spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig, pomimo iz wykonawca ten nie wykazat, ze =zastrzezone informacje stanowig tajemnice
przedsiebiorstwa, co skutkowato brakiem dostepu odwotujagcego do informacji przekazanych przez Kontrako spétka z
ograniczong odpowiedzialno$cig zamawiajgcemu w ramach postepowania wyjasniajgcego;
2)art. 128 ust. prawa zaméwien publicznych w zwigzku z art. 226 ust. 1 pkt 4 prawa zamoéwien publicznych, poprzez
zaniechanie wezwania wykonawcy Kontrako spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig do uzupetnienia petnomocnictwa,
z ktérego wynika skuteczne umocowanie P.K. do ziozenia oferty w przedmiotowym postepowaniu, gdyz ztozone
petnomocnictwo nie zostato udzielone zgodnie z zasadg reprezentaciji tgcznej, a w braku waznego umocowania oferta
Kontrako spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig powinna zosta¢ odrzucona.
W zwigzku z podniesionymi zarzutami oraz charakterem wskazanych naruszen, ktére miaty istotny wplyw na wynik
postepowania o udzielenie zamowienia wnosze o:
1)uwzglednienie odwotania,
2)nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty z 21 marca 2024 r.,
3)nakazanie zamawiajgcemu udostepnienia odwotujgcemu peinej tresci wyjasnien niskiej ceny Kontrako spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig wraz z zatgcznikami,
4)nakazanie zamawiajgcemu wezwania do uzupetnienia petnomocnictwa P.K. do reprezentowania Kontrako spotka z



ograniczong odpowiedzialno$cig w postepowaniu o udzielenie zamowienia.

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie (pismo z dnia 09/04//2024 r.) oswiadczyt: (...)

wZamawajgcy, uwzglednia w cafosci zarzuty odwotania oraz dokona ponownie badania i oceny ofert poprzez:
1)uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty z 21 marca 2024 r.,
2)udostepnienie odwotujigcemu petnej tre$ci wyjasnien niskiej ceny Kontrako spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
wraz z zatgcznikami,
3)wezwanie do uzupemtienia petnomocnictwa P.K. do reprezentowania Kontrako spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
w postepowaniu o udzielenie zamowienia.

W Swietle okolicznosci, iz do uptywu terminu (fi. do dnia 2 kwietnia 2024 r) po stronie Zamawiajgcego nie
przystapita do odwotania Kontrako spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig wobec przekazania w dniu 27 marca 2024 r.
wirybie art. 524 Ustawy PZP odpisu odwotania, na podstawie art. 522 ust.1 Ustawy PZPZamawiajgcy wnosi o umorzenie
postepowania odwotawczego w catosci.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z informacjg przekazang przez Zamawiajgcego w piSmie z dnia 04/04/24 jego pkt 4: ,Informacja o
wniesieniu odwotania zostata przestana drugiemu uczestnikowi postepowania tj. Kontrako Sp. z 0.0. (...) w dniu
27.03.2024r. za posrednictwem platformy zakupowej https://platformazakupowa.pl/pn/lubotyn.” Do dnia 2 kwietnia 2024 r.
jak i do dnia wydania przedmiotowego postanowienia wykonawca nie zgtosit przystgpienia do postepowania
odwotawczego. Przekazujgc odwotanie do wykonawcy Zamawiajgcy w pismie publikowanym na platformiew dniu
27.04.2024 r. podat: (...) Dziatajgc w trybie art. 524 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych
zawiadamiam o wniesieniu odwotania w przedmiotowym postepowaniu w dniu 26.03.2024 r. przez Wykonawce: AK
SPORT A.G. z/s ul. Lipowa 7, 05-079 Okuniew. W zatgczeniu przekazuje stosowne pismo i tre$¢ odwotania. Pliki
dotgczone do wiadomosci: Informacja 0 wniesieniu odwotania.pdf Odwotanie.rar’.

Uwzgledniajgc art. 524 ustawy Pzp wykonawca zawiadomiony o toczgcym sie postepowaniu odwotawczym, w
terminie 3 dni od dnia tego wezwania — jak wymaga przepis art. 525 ust.1 ustawy Pzp — przystgpienia do postepowania
odwotawczego w szczegolnosci po stronie zamawiajgcego nie zgtosit.

Majgc na uwadze powyzsze w niniejszej sprawie ma zastosowanie art. 522 ust.1 ustawy Pzp. Zgodnie ze
wskazanym art. 522 ust. 1 Pzp: ,W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w
odwofaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwofawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnoSci stron oraz
uczestnikow postepowania odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem Ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie Zaden wykonawca. W takim przypadku
Zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zgdaniem
zawartym w odwofaniu.”

Dziatajgc zatem na podstawie art. 568 pkt 3 ustawy Pzp w zw. z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp Izba postanowita
umorzy¢ postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron postepowania
odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza miata na uwadze § 9 ust. 1 pkt 2
lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r.,
poz. 2437). W takim przypadku Izba orzeka o zwrocie odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty
uiszczonej tytutem wpisu w petnej wysokosci.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.



