Sygn. akt: KIO 932/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 5 kwietnia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Mateusz Paczkowski

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 5 kwietnia 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 marca 2024 r. przez wykonawce Zaklad Ustlugowy KOM BLYSK S.K
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Zaktad Gospodarki Mieszkaniowej z siedzibg w Katach
Wroctawskich

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy Ustugi Ogrodniczo-Porzadkowe WW-Serwis W.W.

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: sze$¢ tysiecy
siedemset pie¢dziesigt ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy Zaktad Ustugowy KOM BLYSK S.K.
stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 932/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Zaktad Gospodarki Mieszkaniowej z siedzibg w Katach Wroctawskich (dalej: ,Zamawiajgcy”), prowadzi

z zastosowaniem przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz.

1605 ze zm. dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie podstawowym bez

przeprowadzenia negocjacji (art. 275 pkt 1) ustawy Pzp) pn.: ,Utrzymanie zieleni w obrebie miasta Katy Wroctawskie”

(znak postepowania: ZP.271.3.2024). Warto$¢ szacunkowa zamowienia jest ponizej progdw unijnych. Ogloszenie o

zamoéwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 7 lutego 2024 r. pod numerem 2024/BZP

00096397.

W dniu 20 marca 2024 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, w przedmiotowym

postepowaniu ztozyt wykonawca Zaktad Ustugowy KOM BLYSK S.K. (dalej: ,Odwotujgcy”).

Odwotanie ztozono wobec niezgodnych z przepisami ustawy Pzp czynnosci i zaniechaniu Zamawiajgcego polegajacych

na btednej analizie i ocenie ofert ztozonych w postepowaniu poprzez uznanie , ze oferta Odwolujgcego zawiera btedy w

obliczeniu ceny i powinna zosta¢ odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10) ustawy Pzp oraz wybraniu drugiej oferty

w kryterium ofert wykonawcy WW Serwis Winiarski Waldemar jako oferty najkorzystniejszej spetniajgcej warunek dot.

zdolnosci technicznej i zawodowej okreslony w rozdz. VIl ust. 2 pkt 4, gdyz na podstawie zfozonych podmiotowych

$rodkéw dowodowych nie mozna potwierdzi¢ spetienia warunku.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 226 ust. 1 pkt 10) ustawy Pzp poprzez btedne zastosowanie ww. przepisu ustawy i dokonanie odrzucenia oferty
Odwolujgcego jako oferty zawierajgcej btedy w obliczeniu ceny,

2.art. 128 ust 1 ustawy Pzp poprzez brak zwrocenia sie do wybranego wykonawcy o uzupetnienie wykazu wykonanych
ustug o informacje potwierdzajgce spefnienie warunku udzialu w postepowaniu a m.in. na jakiej powierzchni
wykonywat prace utrzymania zieleni oraz czy prace wskazane w celu spetnienia warunku udziatu obejmowaty
pielegnacje trawnikow, kwietnikow, krzewdw, zywoplotow, usuwanie opadtych lisci, usuwanie nasadzen
przyulicznych, pielegnacje roslin i pielegnacje rabat, a w tym nasadzenia do pojemnikéw i do gruntu, nawozenie,
podlewanie, koszenie, grabienie, przycinanie krzewow i gatezi, zamiatanie alejek w obrebie terenu zielonego,
porzadkowanie i zamiatanie altan, zbieranie $mieci na terenach zielonych.

Odwolujgcy wnosit o:

1.uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;j,

2.dokonanie ponownego badania i oceny ofert w postepowaniu,

3.oraz o obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego, w tym o zasgdzenie od Zamawiajgcego na
rzecz Odwotujgcego kosztow zastepstwa procesowego.

Odwolujgcy wskazal, zema interes w uzyskaniu przedmiotowego zaméwienia i moze ponieS¢ szkode w wyniku

naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow ustawy. Odwolujgcy ztozyt w niniejszym postepowaniu oferte zgodng z

SWZ , klasyfikujgcg sie na 1 miejscu w rankingu ofert. Naruszenie przez Zamawiajgcego przepisow przywotanych w



niniejszym odwotaniu godzi w interes Odwotujacego gdyz Zamawiajgcy nie dokonat nalezytego badania i oceny ofert w
postepowaniu i odrzucit oferte odwoltujgcej co powoduje , ze wybrat oferte WW Serwis Winiarski Waldemar. W wyniku
naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow ustawy Odwotujgcy moze ponies¢ szkode w postaci nieuzyskania
przedmiotowego zamoéwienia gdyz jego oferta zostata odrzucona w sposob niezgodny. W zwigzku z powyzszym
Odwolujgcy posiada legitymacje do wniesienia niniejszego $rodka ochrony prawne;.
Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego terminu okreslonego w art. 515 ust. 1 pkt 2) lit. a) ustawy Pzp.
Informacje stanowigcg podstawe dla wniesienia odwotania Odwotujgcy uzyskat w dniu 15 marca 2024 r. (zawiadomienie
0 wyborze oferty najkorzystniejszej). W zwigzku z powyzszym odwotanie wniesione w dniu 20 marca 2024 r. nalezy
uzna¢ za wniesione w wymaganym zgodnie z ustawg Pzp terminie.
W pis od odwotania w kwocie 7 500,00 ztotych (siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) zostat uiszczony przelewem
na rachunek bankowy Urzedu Zamoéwien Publicznych. Odwolujacy prawidiowo przekazat kopie odwotania
Zamawiajgcemu oraz zatgczyt potwierdzenie przekazania odwotania Zamawiajgcemu.
Zamawiajgcy pismem z dnia 4 kwietnia 2024 r. zlozyt odpowiedz na odwotanie, wnoszac o oddalenie odwofania w
catosci.
Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego przystapit wykonawca Ustugi Ogrodniczo-Porzgdkowe W W-
Serwis W.W..
Pismem z dnia 4 kwietnia 2024 r. Odwolujgcy oSwiadczyt, ze cofa odwotanie.
W tych okolicznos$ciach Izba zwazyta, co nastepuje:
Izba stwierdza, ze w tej sprawie odwolawczej odwotanie zostato skutecznie wycofane przed terminem posiedzenia i
rozprawy z udzialem stron. Wymaga odnotowania, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia
rozprawy. Cofniecie odwotania przez Odwolujgcego, zgodnie art. 568 pkt 1) ustawy Pzp oraz § 13 ust. 1 pkt 6)
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z 31 grudnia 2020 r.w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan
przez Krajowg Izbe Odwotawczg (Dz.U. 2020 poz. 2453) oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.
Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentencji.
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie §9 ust. 1 pkt 3) lit. a) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (t.j. Dz.U. 2020 z dnia 31 grudnia 2020 r., poz. 2437). Izba orzekta o
dokonaniu zwrotu na rzecz Odwotujgcego z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych 90% kwoty uiszczonej
tytutem naleznego wpisu od odwotania.
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