Sygn. akt KIO 4726/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 17 stycznia 2025r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy:Michat Pawtowski
Czionkowie:Aleksandra Patyk
Irmina Pawlik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 17 stycznia 2025 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu

13 grudnia 2024 r. przez wykonawce INTEGRATED SOLUTIONSpétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w
Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Centrum Informatyki Resortu Finanséw z siedzibg w
Radomiu

postanawia:

1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwierh Publicznych na rzecz wykonawcyINTEGRATED
SOLUTIONS Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej 90%
uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

PrzewodniczaCy.............cccooiiiiineiineceeeee

Sygn. akt KIO 4726/24
Uzasadnienie

Centrum Informatyki Resortu Finanséw z siedzibg w Radomiu, zwane dalej ,Zamawiajgcym”, dziatajgc na
podstawie przepiséw ustawy dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320),
zwanej dalej ,ustawg PZP”, prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na ,rozbudowe posiadanych
przez Zamawiajgcego macierzy dyskowych IBM FlashSystem 9500’.

Ogtoszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 8 pazdziernika
2024 r., pod numerem 2024/S 196-606659.

W dniu 13 grudnia 2024 r. (data wplywu do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej) wykonawcalNTEGRATED
SOLUTIONS Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedzibg w Warszawie, zwany dalej ,Odwotujgcym”, wniost odwotanie wobec czynno$ci
i zaniechan Zamawiajgcego w postepowaniu polegajgcych na:

1) bezpodstawnym uniewaznieniu postepowania z uwagi na rzekomg utrate mozliwosci wydatkowania uprzednio
pozyskanych $rodkow finansowych przy zachowaniu zaoferowanego terminu dostawy, mimo iz:

- Zamawiajgcy nie podjgt nawet starania o utrzymanie finansowania i mozliwo$¢ wydatkowania srodkéw w 2025 r., w



efekcie Centrum Informatyki Resortu Finanséwnie otrzymato decyzji odmownej co do mozliwosci przesunigcia
wydatkowania rezerwy celowej na nastepny rok, nie wykazat zatem faktycznego braku mozliwosci zmiany terminu
finansowania zamowienia,

- obowigzkiem Centrum Informatyki Resortu Finanséwbylo takie zorganizowanie postepowania, ktére umozliwiatoby
zawarcie umowy i jej realizacje w okresie, w kiérym Zamawiajgcy ma przewidziane srodki na ten cel, a negatywne skutki
niedopetnienia tego obowigzku nie mogg obcigza¢ wykonawcy,

2) bezpodstawnym uniewaznieniu postepowania obarczonego rzekomg wadg uniemozliwiajgcg zawarcie waznej umowy
z uwagi na bfedne prze$wiadczenie, iz Centrum Informatyki Resortu Finanséwnie miato podstaw do skrécenia terminu
sktadania ofert z uwagi na niesprostanie obowigzkowi publikacji ogloszenia wstepnego w wymaganym terminie, podczas

gdy:

- w dniu 25 marca 2024 r. Zamawiajacy prawidtowo opublikowat ogtoszenie wstepne nr 177421-2024, zaréwno pod
katem przedmiotu zamowienia, jak i jego wartosci,

- Zamawiajgcy prawidtowo opublikowat ogtoszenie wstepne nr 177421-2024 na stronie Centrum Informatyki Resortu
Finanséw, jednak w SWZ w postepowaniu nr PN/57/24/HCKY omytkowo wskazat numer ogtoszenia wstepnego, tj.
175247-2024, ktory dotyczy innego postepowania, co spowodowato btedne ustalenie stanu faktycznego, a w
konsekwencji bezpodstawne uniewaznienie.

Ewentualnie Odwotujgcy zaskarzyt réwniez czynnos$¢ bezpodstawnego uniewaznienia postepowania
obarczonego rzekomg wadag uniemozliwiajgcg zawarcie waznej umowy, podczas gdy skrocenie terminu publikacji
ogtoszenia nie jest wadg postepowania, ktéra wymieniona jest w katalogu okreslonym w art. 457 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP,
stad tez mozliwe jest zawarcie umowy niepodlegajgcej uniewaznieniu.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 257 ustawy PZP poprzez bezpodstawne uniewaznienie postepowania z uwagi na rzekomg utrate mozliwosci
wydatkowania uprzednio pozyskanych srodkéw finansowych przy zachowaniu zaoferowanego terminu dostawy, mimo iz:

— Zamawiajgcy nie podjgt nawet starania o utrzymanie finansowania i mozliwo$¢ wydatkowania srodkow w 2025 r., w
efekcie Centrum Informatyki Resortu Finanséw nie otrzymat wymaganej w dyspozycji art. 257 ustawy PZP decyzji
odmownej co do mozliwosci przesuniecia wydatkowania rezerwy celowej na nastepny rok, nie wykazat zatem
faktycznego braku mozliwosci zmiany terminu finansowania zamowienia,

- przestanka uniewaznienia postepowania na podstawie art. 257 ustawy PZP zmaterializuje sie dopiero w momencie
ostatecznej odmowy przesuniecia finansowania na 2025 r., w chwili obecnej brak jest podstaw do uniewaznienia
postepowania na tej podstawie,

— obowigzkiem Centrum Informatyki Resortu Finansow bylo takie zorganizowanie postgpowania, ktore umozliwiatoby
zawarcie umowy i jej realizacje w okresie, w kiérym Zamawiajgcy ma przewidziane srodki na ten cel, a negatywne skutki
niedopetnienia tego obowigzku nie mogg obcigzaé wykonawcy,

- Zamawiajacy nie dziata z nalezytg staranno$cia, aby otrzymane finansowanie utrzymac, jak rowniez nie dgzyt do celu
postepowania jakim jest zawarcia umowy z wybranym wykonawca, kiéry ztozyt najkorzystniejszg oferte i realizacja
zamowienia,

2) art. 255 pkt 1 ustawy PZP poprzez bezpodstawne uniewaznienie postepowania obarczonego rzekomg wadg
uniemozliwiajgcg zawarcie waznej umowy z uwagi na bledne przesSwiadczenie, iz Centrum Informatyki Resortu
Finanséw nie miat podstaw do skrocenia terminu sktadania ofert z uwagi na niesprostanie obowigzkowi publikaciji
ogtoszenia wstepnego, w wymaganym terminie, podczas gdy:

- w dniu 25 marca 2024 r. Zamawiajgcy prawidiowo opublikowat ogtoszenie wstepne nr 177421-2024, zaréwno pod
katem przedmiotu zamoéwienia, tj. zakupu ,urzadzen do przechowywania i odczytu danych — rozbudowy posiadanego
systemu sktadowania danych obiektowych w dwéch osrodkach”, jak i jego wartosci szacowanej na 42 926 829 zt 26 gr,



- Zamawiajgcy prawidtowo opublikowat ogtoszenie wstepne nr 177421-2024 na stronie Centrum Informatyki Resortu
Finanséw, jednak w SWZ w postepowaniu nr PN/57/24/HCKY omytkowo wskazat numer ogtoszenia wstepnego, tj.
175247-2024, ktéry dotyczy innego postepowania, co spowodowato btedne ustalenie stanu faktycznego w oparciu o
nieprawidtowy numer ogtoszenia wstepnego, a w konsekwencji bezpodstawne uniewaznienie postepowania.

Odwolujacy postawit rowniez zarzut ewentualny dotyczgcy naruszenia art. 255 pkt 6 ustawy PZP poprzez
bezpodstawne uniewaznienie postegpowania obarczonego rzekomg wadg uniemozliwiajgcg zawarcie waznej umowy;,
podczas gdy skrocenie terminu publikacji ogloszenia nie jest wadg postepowania, ktéra wymieniona jest w katalogu
okreSlonym w art. 457 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP, stad tez mozliwe jest zawarcie umowy niepodlegajgcej uniewaznieniu.

W zwigzku z podniesionymi w odwotaniu zarzutami Odwotujgcy wnidst
0 uwzglednienie odwotania w catosci oraz nakazanie Zamawiajagcemu:

1) uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania,
2) powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert.

Ponadto Odwolujagcy wniést o zasgdzenie od Zamawiajgcego na jego rzecz kosztow postepowania
odwotawczego.

Nastepnie w dniu 16 stycznia 2025 r. Odwotujgcy ztozyt pismo, w ktdrym osSwiadczyt, ze cofa wniesione odwotanie w
catosci. Jednoczesnie na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy PZP Odwolujgcy wnidst o umorzenie postepowania
odwotawczego.

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdza, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy.
Cofniecie odwotania przez Odwotujgcego — zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy PZP oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 31 grudnia 2020 r.w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg
Izbe Odwotawczg (Dz. U. z 2020 r., poz. 2453) — oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie
szczegbtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzekta o dokonaniu zwrotu na rzecz Odwotujgcego z rachunku
bankowego Urzedu 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, tj. kwoty 13 500 zt 00 gr.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.



