Sygn. akt: KIO 4848/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 15 stycznia 2025r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Mateusz Paczkowski
Protokolant:Mikotaj Kraska
na posiedzeniu z udziatem stron i uczestnika postepowania odwotawczego w dniu 15 stycznia 2025 r. w Warszawie w
sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 grudnia 2024 r. przez wykonawcow
wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia Impel Catering Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, Gomi Zywienie
Sp. z 0.0. z siedzibg w Poniatowej w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego 28 Wojskowy Oddziat
Gospodarczy z siedzibg w Siedlcach
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy M.L. prowadzacej dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg
Ustugi Gastronomiczne D. M.L.
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 13 500,00 ztotych (trzynascie tysiecy
piecset ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia Impel
Catering Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, Gomi Zywienie Sp. z 0.0. z siedzibg w Poniatowej, stanowigcej 90%
uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4848/24

Uzasadnienie
28 Wojskowy Oddziat Gospodarczy z siedzibg w Siedlcach (dalej: ,Zamawiajgcy’), prowadzi z zastosowaniem
przepisdw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm. dale;j:
,=ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Ustuga
zbiorowego zywienia w m. Biata Podlaska” (znak postepowania: U/132/2024). WartoS¢ szacunkowa zamowienia jest
powyzej progow unijnych. Ogloszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 17 pazdziernika 2024 r. pod numerem 628462-2024.
W dniu 23 grudnia 2024 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, w przedmiotowym
postepowaniu ztozyli wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamdwienia Impel Catering Sp. z 0.0. z siedzibg
we Wroctawiu, Gomi Zywienie Sp. z 0.0. z siedzibg w Poniatowej (dalej: ,Odwotujgcy”).
Odwotanie ztozono wobec czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego w ww. postepowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego, wobec ktorych Odwotujgcy zarzucit Zamawiajagcemu naruszenie:
1) art. 239 ust 1 ustawy Pzp poprzez wadliwy wybér przez Zamawiajgcego jako oferty najkorzystniejszej oferty
wykonawcy M.k. prowadzacej dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Ustugi Gastronomiczne D. M. (zwany dalej
~wykonawcg D.”);
2) art. 224 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie przez Zamawiajgcego wezwania wykonawcy D. do wyjasnien razgco
niskiej ceny;
3) art. 128 ust. 1 i 4 ustawy Pzp poprzez zaniechanie przez Zamawiajgcego wezwania wykonawcy K.J. prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Avangarda K.J. (zwany dalej ,wykonawcg Avangarda”) udzielenia wyjasnien oraz do
uzupetnienia prawidtowego wykazu ustug i referencjj;
4) art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp poprzez ewentualne zaniechanie przez Zamawiajgcego odrzucenia oferty wykonawcy
D., gdyz oferta zawiera razgco niskg cene,
5) art. 226 ust. 1 pkt 2 b) i ¢) ustawy Pzp poprzez wadliwg ocene oferty wykonawcy Avangarda i ewentualne zaniechanie
odrzucenia tej oferty.
Odwolujgcy wnidst o:
1) nakazanie Zamawiajgcemu uchylenia czynnosci wyboru oferty wykonawcy D.;
2) nakazanie Zamawiajgcemu wezwania wykonawcy D. do wyjasnien razgco niskiej ceny pod rygorem odrzucenia oferty
na podstawie przepisu art. 226 ust. 1 pkt. 8 ustawy Pzp;
3) nakazanie Zamawiajgcemu wezwania wykonawcy Avangarda do wyjasnien odno$nie posiadania zdolnosci technicznej
lub zawodowej pod rygorem odrzucenia oferty na podstawie przepisu art. 226 ust. 1 pkt. 2 b) i c) ustawy Pzp;
4) nakazanie Zamawiajgcemu dokonania ponownej oceny ofert i wybdr najkorzystniejszej oferty sposrod ofert waznych.



Odwolujacy wskazat, ze ma interes w ztozeniu niniejszego odwotania, poniewaz w razie uwzglednienia odwotania oferta
Odwolujgcego bedzie ofertg najkorzystniejszg w przedmiotowym postepowaniu.
Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego terminu okreslonego w art. 515 ust. 1 pkt 1) lit. a) ustawy Pzp.
Informacje stanowigcg podstawe dla wniesienia odwotania O dwolujgcy uzyskat w dniu 13 grudnia 2024 r. (zawiadomienie
0 wyborze najkorzystniejszej oferty). W zwigzku z powyzszym odwotanie wniesione w dniu 23 grudnia 2024 r. nalezy
uzna¢ za wniesione w wymaganym zgodnie z ustawg Pzp terminie.
W is od odwotania w kwocie 15 000,00 ztotych (pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) zostat uiszczony przelewem na
rachunek bankowy Urzedu Zaméwien Publicznych. Odwotujgcy prawidtowo przekazat kopie odwotania Zamawiajgcemu
oraz zatgczyt potwierdzenie przekazania odwotania Zamawiajagcemu.
Zamawiajgcy pismem z dnia 13 stycznia 2025 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie wnoszac o oddalenie odwotania w
catosci.
Pismem z dnia 15 stycznia 2025 r. Odwotujgcy o$wiadczyt, ze wycofuje odwotanie.
W tych okolicznos$ciach Izba zwazyta, co nastepuje:
Izba stwierdza, ze w tej sprawie odwotawczej odwotanie zostato skutecznie wycofane przed terminem posiedzenia i
rozprawy z udziatem stron i uczestnika postepowania odwolawczego. Wymaga odnotowania, ze odwotanie mozna
cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy. Cofniecie odwotania przez Odwolujacego, zgodnie art. 568 pkt 1)
ustawy Pzp oraz § 13 ust. 1 pkt 6) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z 31 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania
przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowag Izbe Odwotawczg (Dz.U. 2020 poz. 2453) oznacza, ze postepowanie
odwotawcze podlega umorzeniu.
Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentencji.
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie §9 ust. 1 pkt 3) lit. a) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
30 grudnia 2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (t.j. Dz.U. 2020 z dnia 31 grudnia 2020 r., poz. 2437). Izba orzekta o
dokonaniu zwrotu na rzecz Odwotujgcego z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych 90% kwoty uiszczonej
tytutem naleznego wpisu od odwotania.
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