Sygn. akt KIO 1664/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 29 maja 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczacy: Jolanta Markowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 29 maja 2024 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
13 maja 2024 r. przez wykonawce: Speedmail Sp. z o.0., ul. Belzacka 176/178, 97-300 Piotrkéw Trybunalskiw
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Gmina Sosnowiec — Miasto posiadajace prawa powiatu, Al.
Zwyciestwa 20, 41 — 200 Sosnowiec,
postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) z rachunku bankowego Urzedu
Zambwien Publicznych na rzeczwykonawcy: Speedmail Sp. z 0.0, ul. Belzacka 176/178, 97-300 Piotrkow
Trybunalski tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

eczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.
Przewodniczacy ...........................
Sygn. akt KIO 1664/24
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy, Gmina Sosnowiec — Miasto posiadajgce prawa powiatu, prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo Zamowien
Publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej ,Pzp” w przedmiocie: ,Swiadczenie ustug pocztowych
w obrocie krajowym i zagranicznym poprzez przyjmowanie, przemieszczanie i doreczanie przesytek pocztowych i ich
ewentualnych zwrotow w zakresie: - przesytek rejestrowanych wychodzacych z Urzedu; - przesytek nierejestrowanych
wychodzacych z Urzedu”. Ogloszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w
dniu 2 maja 2024 r. pod numerem 261447-2024; OJ S 86/2024. W dniu 2 maja 2024 r. Zamawiajgcy opublikowat takze
Specyfikacje Warunkdéw Zamowienia.

Wykonawca, Speedmail Sp. z 0.0.z siedzibg w Piotrkowie Trybunalskim, wniost do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 13 maja 2024 r. odwotanie wobec czynnosci Zamawiajgcego, polegajgcej na ustaleniu warunkéw
udziatu w postepowaniu dotyczgcych zdolnosci technicznej i zawodowej, jak tez okre$leniu warunkéw wykonania
zamobwienia w zakresie sposobu oznaczania przesylek (opisu przedmiotu zamodwienia) w sposéb niezgodny z
przepisami ustawy Pzp.

Odwotujgcy zarzucit naruszenie przez Zamawiajgcego:

1) art. 112 ust. 1 Pzp, poprzez okreslenie warunkéw udziatu w postepowaniu w sposoéb nieproporcjonalny, utrudniajgcy
uczciwg konkurencje i powodujgcy nieréwne traktowanie wykonawcow,

2) art. 99 ust. 4 i 5 ustawy Pzp poprzez okreslenie przedmiotu zamoéwienia w sposéb nieuprawniony ograniczajgcy
dostep do zamoéwienia, faworyzujgcy jednego wykonawce

w wyniku czego postanowienia specyfikacji warunkéw zamoéwienia naruszajg podstawowe zasady udzielania zamoéwien
wyrazone w art. 16 Pzp, {j. rbwne traktowanie wykonawcow, zachowanie uczciwej konkurencji oraz proporcjonalno$é
wymagan.

W zwigzku z powyzej wskazanymi zarzutami Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany
tresci Specyfikacji Warunkédw Zamowienia, poprzez:

1)usuniecie postanowien SWZ, w ktorych okre$lono warunek udziatu w postepowaniu niezgodnie z przepisami

ustawy Pzp tj. Rozdziatu Ill Warunki udziatu w postepowaniu (...) punkt 1 Informacje o warunkach udziatu w

postepowaniu, pkt 1.2. ppkt 4.1 (strona 10 SWZ) w brzmieniu:

,4.1. niezaleznie od liczby cze$ci, na ktore Wykonawca bedzie sktadat oferte, posiada:

- 20 placéwek pocztowych/punktéw odbioru na terenie miasta Sosnowca,

- 10 placowek pocztowych/punktow odbioru w miastach: Katowice, Krakow,

- & placowek pocztowych/punktéw odbioru w miastach: Chorzow, Czestochowa, Bedzin, Gliwice, Zabrze,

Jaworzno, Dgbrowa Gérnicza,

- 3 placéwki pocztowe/punkty odbioru w miastach: Czeladz, Mysfowice, Swigtochfowice, Siemianowice-Slaskie,



ktére bedg czynne co najmniej przez 4 godziny dziennie od poniedziatku do pigtku w tym co najmniej raz w tygodniu w

godzinach dopotfudniowych tj. do godziny 12.00 oraz co najmniej raz w tygodniu w godzinach popotudniowych tj. od

godziny 12.00.”

2)suniecie postanowien SWZ, w ktérych okreslono opis przedmiotu zaméwienia w sposéb niezgodny z przepisami

ustawy Pzp, tj. Zatgcznik 2a pkt | Wymagania dotyczgce sposobu realizacji zamdwienia pkt 19 oraz Zatgcznik 2b
pkt | Wymagania dotyczgce sposobu realizacji zamowienia pkt 6 w brzmieniu:

.Zamawajgcy bedzie nadawat przesyiki listowe we wlasnym imieniu i tylko on moze figurowac jako nadawca przesytki. Nie

dopuszcza sie sytuacji, w ktérej na opakowaniu przesytek (na kopercie stronie adresowej przesytek) bedzie figurowat inny

podmiot (np. podwykonawca) i bedzie nadawat przesytki w imieniu i na rzecz Zamawiajgcego i w wyniku czego bedzie

figurowat na dowodzie nadania przesytek Zamawajgcego oraz na zwrotnym pos$wiadczeniu/potwierdzeniu odbioru, za$

oznaczenia Nadawcy na kopercie bedg wskazywaty, ze Zamawiajgcy nie jest Nadawcg przedmiotowej korespondencji.”

Odwolujacy podnidst, ze w przypadku prawidiowego dziatania Zamawiajgcego i zmiany kwestionowanych
postanowien SWZ Odwolujgcy bedzie mégt ubiegaé sie o zaméwienie. W przypadku natomiast braku zmiany
postanowieASWZ, jedynym wykonawca, ktéry bedzie mogt wzigé udziat w postepowaniu jest operator wyznaczony
(Poczta Polska SA).Aktualnie, ww. postanowienia naruszajg podstawowe zasady udzielania zamoéwien wyrazone w art.
16 Pzp, tj. rbwnego traktowania wykonawcow, zachowania uczciwej konkurencji oraz proporcjonalnosci wymagan.

Zamawiajgcy w dniu 14 maja 2024 r. opublikowat kopie odwofania na stronie internetowej prowadzonego
postepowania. Zaden wykonawca nie zgtosit przystgpienia do postepowania odwotawczego w trybie art. 525 ust. 1-3 Pzp,
w tym po stronie Zamawiajgcego.

Pismem z dnia 27 maja 2024 r., ktére wptyneto do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w tym dniu, Zamawiajgcy
zlozyt odpowiedz na odwotanie. Zamawiajgcy o$wiadczyt, ze uwzglednia w catoSci zarzuty przedstawione w odwofaniu i
wnosi o jego oddalenie.

Zamawiajgcy, odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 112 ust. 1 Pzp, uwzglednit zarzut w cato$ci i dziatajgc na
podstawie art. 137 ust. 1 Pzp, w dniu 22 maja 2024 r. dokonat zmiany tresci SWZ, poprzez wykre$lenie warunku
opisanego w Rozdziale lll ust. 1 pkt 1.2. ppkt 4.1.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 99 ust. 4 i 5 Pzp, Zamawiajgcy uwzglednit zarzut w catosci i dziatajgc na
podstawie art. 137 ust. 1 Pzp, w dniu 22 maja 2024 r. dokonat zmiany tresci SWZ, poprzez zmiane postanowienia w
zakresie opisu przedmiotu zamowienia zawartego w punkcie 19 w Zatgczniku 2a oraz w punkcie 6 w Zatgczniku 2b,
dotyczgcym sposobu wykonania umowy, nadajgc mu nastepujgce brzmienie:

.Zamawiajgcy bedzie nadawat przesyftki listowe we wtasnym imieniu w zwigzku z czym musi on na: opakowaniu przesytek
(na stronie adresowej przesytek) oraz na dowodzie nadania przesytek i na zwrotnym po$wiadczeniu/potwierdzeniu odbioru
- figurowac¢ jako nadawca przesytki. Dopuszcza sie aby w migjscu nadawcy figurowat rowniez inny podmiot (np.
podwykonawca), ktory bedzie nadawat przesytki wimieniu i na rzecz Zamawiajgcego, w wyniku czego bedzie figurowat na
dowodzie nadania i na zwrotnym poswiadczeniu/potwierdzeniu odbioru przesytek Zamawiajgcego co winno by¢ oznaczone
nastepujgcg trescig: "Nazwa Wykonawcy w imieniu lub na rzecz Nazwa Zamawajgcego.............. ". Zamawajgcy nie
dopuszcza stosowania przez Wykonawce wasnych opakowan na listy i przesytki. Z uwagi na specyfike dziatania
niektorych wydziatow tut. Urzedu, Zamawajgcy zastrzega sobie moZliwos¢ wykorzystania wlasnych drukdéw zwrotnych
potwierdzenia odbioru w ograniczonym zakresie.

Dla przejrzystosci obstugi korespondencji nie dopuszcza sie na opakowaniu przesytek (na stronie adresowej przesytek)
oraz na dowodzie nadania przesytek i na zwrotnym po$wiadczeniu/potwierdzeniu odbioru Zadnych dodatkowych oznaczen
poza niezbednymi do wykonania ustugi objetej zamowieniem w szczegdlnosci tresci reklamowych lub promocyjnych”

Zamawiajgcy wskazat, ze w dniu 22 maja 2024 r. poinformowat wykonawcéw o dokonaniu czynno$ci opisanych
powyzej, na dowod czego dolgczyt do odpowiedzi na odwotanie: pismo stanowigce wyjasnienie oraz zmiane SWZ z dnia
21.05.2024 r., ogtoszenie o zmianie ogtoszenia o zamowieniu, dowdd upublicznienia dokonanej zmiany.

Odwotujacy wnidst w dniu 28 maja 2024 r. pismo procesowe. Wskazat, ze w dniu 27 maja 2024 r. otrzymat
informacje o uwzglednieniu odwotania przez Zamawiajgcego. Zamawiajgcy zmodyfikowat SWZ w ten sposob, ze
wykreslit warunek udziatu w postepowaniu, ktérego dotyczyt zarzut, jak tez zmodyfikowat opis przedmiotu zamowienia w
sposob, ktéry umozliwia ztozenie oferty przez Odwotujgcego. Zdaniem Odwotujgcego, w tych okolicznosciach zachodzi
podstawa do umorzenia postepowania odwolawczego na podstawie art. 568 pkt 3 Pzp, gdyz zachodzg okolicznosci
wskazane w art. 522 tej ustawy. Odwolujgcy wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego.

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia, Izba zwazyla, co nastepuije:

Izba stwierdzita, ze oSwiadczenie Zamawiajgcego o uwzglednieniu zarzutéw odwotania w catosci z dnia 27 maja
2024 r., zgodnie ze wskazanym przez Zamawiajgcego zakresem uwzglednionych zgdan Odwotujgcego, obejmuje
wszystkie zarzuty przedstawione w odwotaniu, w rozumieniu art. 522 ust. 1 Pzp. Ponadto, z akt sprawy wynika, ze zaden
wykonawca nie zgtosit przystapienia do niniejszego postepowania odwotawczego, w tym po stronie Zamawiajgcego.



Wobec powyzszego, Izba stwierdzita, ze zachodzi podstawa do umorzenia postepowania odwotawczego w
niniejszej sprawie na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp, zgodnie z ktérym, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego
w catosci zarzutébw przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzyé postepowanie odwotawcze na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po
stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w
terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajagcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnoSci w
postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Wobec powyzszego, postanowiono, jak w sentencji.

O kosztach postepowania Izba orzekia, biorgc pod uwage tres¢ § 9 ust. 1 pkt 2a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r., poz. 2437), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy
uwzglednit w catoSci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego
nie przystapit Zaden wykonawca po stronie zamawiajgcego, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu na rzecz odwotujgcego z
rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy ........................



