Sygn. akt: KIO 1606/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 28 maja 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Katarzyna Paprocka
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 28
maja 2024 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej w dniu 6 maja 2024 r. przez wykonawcéw
J.W. i B.S. prowadzacych dziatalno§¢ gospodarczg w formie spotki cywilnej pod firmg Netprint s.c. J.W., B.S. w
Os$wiecimiu
w postepowaniu prowadzonym przez 1. Baze Lotnictwa Transportowego w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz J.W. i B.S. prowadzacych
dziatalno$¢ gospodarczg w formie spdtki cywilnej pod firmg Netprint s.c. J.W., B.S. w O$wiecimiu, kwoty 13 500
zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ziotych zero groszy), stanowigcej 90% wartosci kwoty uiszczonej
tytutem wpisu.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1606/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy, 1. Baza Lotnictwa Transportowego w Warszawie prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego na dostawe fabrycznie nowych materiatéw eksploatacyjnych do sprzetu tgcznosci i informatyki: toneréw,
bebndéw, pojemnikéw na zuzyty toner, nosnikéw danych i $rodkéw czyszczacych oraz papieru, nr sprawy: 6/2024.
Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 24 kwietnia 2024 r., pod nr:
2024/BZP 00299225/01. Wartos¢ szacunkowa zamédwienia nie przekracza progéw unijnych.

W dniu 6 maja 2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie J.W. i B.S., wspoinikow spotki cywilnej
pod firmg NETPRINT s.c. J.W. B.S. z siedzibg w O$wigcimiu od czynno$ci Zamawiajacego polegajacej na niewykonanit
zadan zawartych w odwotaniu, pomimo jego uwzglednienia w cato$ci, i wadliwym uksztattowaniu zatgcznika do SWZ —
Opisu przedmiotu zaméwienia oraz przedmiotowych srodkéw dowodowych, w zakresie czesci 1-4 zamowienia.
Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 522 ust. 1 zd. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm., dalej jako ,PZP”) w zw. z art. 99 ust. 116 PZP w
zw. z art. 101 ust. 6 PZP i art. 105 ust. 1 PZP oraz w zw. z art. 106 ust. 1 i 3 PZP — poprzez niewykonanie przez
Zamawiajgcego czynno$ci zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu wystosowanym do KIO, mimo jego uwzglednienia
w catosci i brak nalezytego, bo sprzecznego z przepisami i wprowadzajgcego wykonawcoéw w bitad, okreslenia opisu
przedmiotu zamoéwienia i przedmiotowych $rodkow dowodowych majgcych stuzyé dokonaniu oceny ofert pod katem
spetnienia przez nie wymogow przewidzianych w opisie przedmiotu zamowienia, co prowadzi do zaburzenia uczciwej
konkurencji oraz nie pozwala na rzeczywistg weryfikacje réwnowaznosci zaoferowanych produkiéw (innych niz
referencyjne), a mianowicie brak zawarcia w odniesieniu do raportow z badan wydajnosci wykonanych zgodnie z
normami: ISO/IEC 19798, ISO/IEC 19752, ISO/IEC 24711, ISO/IEC 24712 jednoznacznego i spojnego wymogu,
raporty te zostaly sporzgdzone przez niezalezny od producenta, dystrybutora i wykonawcy podmiot uprawniony do
prowadzenia badan i posiadajacy certyfikat uzyskania akredytacji do badan wyrobéw zgodnie z ISO 17025 (ISO/IEC
17025) (posiadajacy stosowng akredytacje i uprawnienia Polskiego Centrum Akredytacji z siedzibg w Warszawie lub
krajowej organizacji akredytacyjnej dla danego kraju UE), a takze by badania te byly wykonane w oparciu o aktualng
wersje danej normy ISO/IEC.

Podnoszac wskazane zarzuty, Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu zmiany
tresci SWZ i zalgcznika do SWZ — Opis przedmiotu zamowienia poprzez dodanie jednoznacznego postanowienia o
obowigzku wykazania przez wykonawce spetnienia przez oferowane przez niego produkty réwnowazne kryteridw
réwnowaznosci w postaci przedtozenia wraz z ofertg — précz innych wymaganych dokumentéw — takze raportéw z
badan dla kazdego z zaoferowanych produktow réwnowaznych wykonanych zgodnie z aktualnymi wersjami norm:
ISO/IEC 19798, ISO/IEC 19752, ISO/IEC 24711, ISO/IEC 24712 wydanych przez niezalezny od producenta, dystrybutc
i wykonawcy podmiot uprawniony do prowadzenia badan i posiadajacy certyfikat uzyskania akredytacji do badan wyrobéw



zgodnie z normg ISO 17025 ( ISO/IEC 17025) (posiadajacy stosowng akredytacje i uprawnienia Polskiego Centrurr
Akredytaciji z siedzibg w Warszawie lub krajowej organizacji akredytacyjnej dla danego kraju UE).

Jak uzasadnit w odwotaniu, Zamawiajgcy pismem z dnia 30 kwietnia 2024 r. uwzglednit w cato$ci odwotanie

Odwolujacego wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej dnia 26 kwietnia 2024 r. wobec tresci SWZ i zalgcznika
do SWZ - Opisu przedmiotu zamowienia, w ramach ktérego Odwolujgcy zadat usuniecia kryterium oceny ofert
zwigzanego z pochodzeniem oferowanych produktow (premiowanie produkiéw oryginalnych) oraz poprawy SWZ
poprzez dodanie wymogu dotyczgcego wykazania réwnowaznosci oferowanych produktow zamiennych w postaci

obowigzku przedtozenia certyfikatu dla kazdego oferowanego produktu rownowaznego wystawionego przez niezalezny

podmiot posiadajgcy akredytacje Polskiego Centrum Akredytacji (lub jednostki rébwnowaznej) w zakresie certyfikacii

wyrobow, wydanego w oparciu o norme ISO/IEC 17065. Wbrew powyzszemu, Zamawiajgcy nie dokonat zdaniem
Odwolujgcego nalezytej zmiany SWZ i zatgcznika do SWZ — opisu przedmiotu zamowienia. W wypadku oferowania
produktéw réwnowaznych, Zamawiajgcy w zatgczniku nr 1 do SWZ Opis przedmiotu zamowienia (dalej jako: ,OPZ") —
zadat przediozenia: opisu oferowanych materiatdbw eksploatacyjnych zamiennych (réwnowaznych), jezeli wykonawca

zaproponowat inny niz opisany znakiem towarowym lub nazwg producenta materiat eksploatacyjny okreslony w

formularzu cenowym oraz raportow z testow wydajnosci ISO wystawionych przez producenta materiatu
eksploatacyjnego oraz wystawionej przez niego deklaracji, zgodnosci z zasadniczymi wymaganiami jakimi sg normy

ISO/IEC 19798, ISO/IEC 19752, ISO/IEC 24711, ISO/IEC 24712. Z kolei, w tresci SWZ — rozdz. 10 Informacj:
przedmiotowych srodkach dowodowych — Zzgdane dowody ograniczyt wylgcznie do: raportow z testdbw wydajnosci

przeprowadzonych zgodnie z normami ISO/ICE przez podmiot, ktéry musi by¢ podmiotem niezaleznym od producenta
dystrybutora i wykonawcy tj.: ISO/IEC 19752 - norma dla toneréw monochromatycznych urzgdzen laserowych, ISO/IEC
19798 - norma dla toneréw do kolorowych urzgdzen laserowych, ISO/IEC 24711 — norma dla kaset z tuszem drukarek
atramentowych, ISO/IEC 24712 — norma dla kartridzy tonerowych dla urzadzen wielofunkcyjnych. Jak wskazat
Odwolujgcy, po zmianach z dnia 30 kwietnia 2024 r.:

1.SWZ brzmi nastepujgco: ,Dla zadania nr 1, 2, 3 — w przypadku zaoferowania artykutdw réwnowaznych Wykonawca
zobowigzany jest przedtozy¢ nastepujgce dokumenty w celu potwierdzenia, ze oferowane réwnowazne materiaty
eksploatacyjne odpowiadajg wymaganiom okreslonym przez Zamawiajgcego (...),” m.in.:

—raporty z testow wydajnosci ISO wystawione przez podmiot niezalezny od producenta, dystrybutora i
wykonawcy materiatu eksploatacyjnego oraz wystawiong przez niego deklaracje zgodnosci z zasadniczymi
wymaganiami jakimi sg normy ISO/IEC 19798, ISO/IEC 19752, ISO/IEC 24711, ISO/IEC 24712

—certyfikat potwierdzajacy zgodno$¢ produktu réwnowaznego z normami ISO/IEC 19752 dla tonerow
monochromatycznych drukarek laserowych, ISO/IEC 19798 dla toneréw do kolorowych drukarek laserowych,
ISO/IEC 24711, ISO/IEC 24712 dla wktadéw atramentowych, wystawionego przez niezalezny od producenta
wykonawcy i importera materiatbw rownowaznych podmiot uprawniony do oceny zgodnosci i posiadajgcy
certyfikat uzyskania akredytacji do certyfikacji wyrobow zgodnie ISO 17065 ( ISO/IEC 17065) — ktéra to
akredytacja winna zosta¢ udzielona przez Polskie Centrum Akredytacji albo inng jednostke oceniajacg
zgodno$é, wykonujaca dziatania z zakresu oceny zgodnosci, w tym kalibracje, testy, certyfikacje i kontrole,
akredytowang zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca
2008 r. ustanawiajgcym wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszace sie do warunkéw
wprowadzania produkiéw do obrotu i uchylajgcym rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218 z
13.08.2008, str. 30)".

2.Z kolei, zatgcznik do SWZ — Opis przedmiotu zamoéwienia, brzmi: ,Dla zadania nr 1, 2, 3 — w przypadku
zaoferowania artykutdw rownowaznych Wykonawca zobowigzany jest przediozyé nastepujgce dokumenty w celu
potwierdzenia, ze oferowane rownowazne materiaty eksploatacyjne odpowiadajg wymaganiom okre$lonym przez
Zamawiajgcego:

—opis oferowanych materiatébw eksploatacyjnych zamiennych (réwnowaznych), jezeli wykonawca zaproponowat
inny niz opisany znakiem towarowym lub nazwg producenta materiat eksploatacyjny okre$lony w formularzu
cenowym,

—certyfikat potwierdzajacy zgodnos¢ produktu réwnowaznego z normami ISO/IEC 19752 dla toneréw
monochromatycznych drukarek laserowych, ISO/IEC 19798 dla toneréw do kolorowych drukarek laserowych,
ISO/IEC 24711, ISO/IEC 24712 dla wkiadéw atramentowych, wystawiony przez niezalezny od producenta
wykonawcy i importera materiatdw rownowaznych podmiot uprawniony do oceny zgodnosci i posiadajacy
certyfikat uzyskania akredytacji do certyfikacji wyrobéw zgodnie ISO 17065 (ISO/IEC 17065) — ktéra tc
akredytacja winna zosta¢ udzielona przez Polskie Centrum Akredytacji albo inng jednostke oceniajaca
zgodno$é, wykonujgcg dziatania z zakresu oceny zgodnosci, w tym kalibracje, testy, certyfikacje i kontrole,
akredytowang zgodnie z rozporzgdzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca



2008 r. ustanawiajgcym wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszgce sie do warunkéw

wprowadzania produkiéw do obrotu i uchylajgcym rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218 z

13.08.2008, str. 30).
Jak podkreslit Odwotujacy, aktualnie wymogi zwigzane ze sposobem wykazania rownowaznosci produktéw zamiennych
zostaly inaczej okreslone w SWZ w zakresie wymogow dotyczgcych przedmiotowych srodkéw dowodowych, a inaczej w
opisie przedmiotu zaméwienia. W SWZ wymaga sie raportu z testow, zas w OPZ nie. W swoim pierwszym odwotaniu
do KIO odwotujgcy podkreslali, iz zachowanie wymogu przedtozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych w postaci
raportow z badan materiatdw eksploatacyjnych jest wtasciwe i zgodne z prawem. Odwolujgcy nie kwestionowali wiec
zasadnosci wprowadzenia wymogu przediozenia raportow z badan produktow réwnowaznych. Tymczasem, jak
wskazano w uzasadnieniu odwotania, Zamawiajagcy — wbrew deklaracji, ze uwzglednia odwotanie w catosci, zmienit
wymagania zawarte w OPZ usuwajgc wymog przediozenia tych raportow. Nadio, sama redakcja wymagania
dotyczacego przediozenia raportow z testow moze, zdaniem Odwolujgcego, budzi¢ watpliwosci interpretacyjne. ,O ile
bowiem Zamawiajacy wskazat, ze majg by¢ to raporty z testdbw wykonane przez niezalezny od producenta, wykonawcy i
importera podmiot, to nie wskazat, czy zgodnie z art. 105 ust. 1 Pzp ma to by¢ podmiot akredytowany przez PCA i
posiadajacy certyfikat akredytacji w zakresie badania produktow dla laboratoriow badawczych (ISO/IEC 17025). Nie
wskazat tez, czy owe raporty powinny by¢ wykonane w oparciu o najnowszg wersje norm ISO/IEC 19798, ISO/IEC
19752, ISO/IEC 24711, ISO/IEC 24712. Zamawiajgcy powinien wiec dokona¢ spéjnej zmiany, tak rozdziatu SW.
poswieconego przedmiotowym $rodkom dowodowym, jak i zatgcznika do SWZ — opis przedmiotu zamowienia poprzez
wprowadzenie w obu dokumentach jednoznacznego i spojnego obowigzku przedtozenia przez wykonawcow dla kazdego
z oferowanych produktow réwnowaznych wraz z ofertg — procz innych wymaganych dotychczas dokumentéw — takze
raportow z badan dla kazdego z zaoferowanych produktow rownowaznych wykonanych zgodnie z aktualnymi wersjami
norm: ISO/IEC 19798, ISO/IEC 19752, ISO/IEC 24711, ISO/IEC 24712 wydanych przez niezalezny od producen
dystrybutora i wykonawcy podmiot uprawniony do wykonywania badan i posiadajacy certyfikat uzyskania akredytacji dla
laboratoriow badawczych w zakresie badan wyrobow zgodnie z normg ISO 17025 ( ISO/IEC 17025) (posiadajacy
stosowng akredytacje i uprawnienia Polskiego Centrum Akredytacji z siedzibg w Warszawie lub krajowej organizacji
akredytacyjnej dla danego kraju UE).”
W odpowiedzi z dnia 20 maja 2024 r. na odwotanie, Zamawiajgcy wniost o oddalenie odwotania w zakresie zarzutu
obejmujgcego niewykonanie przez Zamawiajgcego czynnosci zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu z dnia 26
kwietnia 2024 r., mimo jego uwzglednienia w cato$ci oraz uznanie za spdzniony zarzutu braku nalezytego okreslenia
opisu przedmiotu zamoéwienia i przedmiotowych $srodkéw dowodowych majgcych stuzy¢é dokonaniu oceny ofert pod
katem spetnienia przez nie wymogdbw przewidzianych w opisie przedmiotu zamowienia, co prowadzi do zaburzenia
uczciwej konkurencji oraz nie pozwala na rzeczywistg weryfikacje rownowaznosci zaoferowanych produktow (innych niz
referencyjne), a mianowicie brak zawarcia w odniesieniu do raportow z badan wydajno$ci wykonanych zgodnie z
normami: ISO/IEC 19798, ISO/IEC 19752, ISO/IEC 24711, ISO/IEC 24712 jednoznacznego i spojnego wymogu,
raporty te zostaly sporzgdzone przez niezalezny od producenta, dystrybutora i wykonawcy podmiot uprawniony do
prowadzenia badan i posiadajgcy certyfikat uzyskania akredytacji do badan wyrobéw zgodnie z ISO 17025 (ISO/IEC
17025) (posiadajgcy stosowng akredytacje i uprawnienia Polskiego Centrum Akredytacji z siedzibg w Warszawie lub
krajowej organizacji akredytacyjnej dla danego kraju UE), a takze by badania te byly wykonane w oparciu o aktualng
wersje danej normy ISO/IEC. Wyjasnit, iz w informacji o zmianie dokumentéw zamoéwienia w zakresie dotyczgcym
réwnowaznosci z dnia 30 kwietnia 2024 r. nie zostat ujety wymaog okreslony w pierwotnej dokumentacji w odniesieniu do
przedstawienia raportow z testow wydajnosci. W kolejnej jednak informaciji skierowanej do oferentéw, Zamawiajacy w
uzupetnieniu do pisma nr 2369/24 z dnia 30 kwietnia 2024 r. dodat, ze wykonawca zobowiazany jest przediozy¢ rowniez
raporty z testdbw wydajnosci ISO wystawione przez podmiot niezalezny od producenta, dystrybutora i wykonawcy
materiatu eksploatacyjnego oraz wystawiong przez niego deklaracje zgodnosci z zasadniczymi wymaganiami jakimi sg
normy ISO/IEC 19798, ISO/IEC 19752, ISO/IEC 24711, ISO/IEC 24712. Wskazat réwniez, iz dodatkowo w dniu 2 m:
2024 r. opublikowat na platformie, w ramach ktorej jest prowadzone postepowanie, tekst jednolity Opisu przedmiotu
zamoéwienia, w ktérym wskazat: ,Dla zadania nr 1, 2, 3 — w przypadku zaoferowania artykutbw réwnowaznych
Wykonawca zobowigzany jest przediozy¢ nastepujgce dokumenty w celu potwierdzenia, ze oferowane réwnowazne
materialy eksploatacyjne odpowiadajg wymaganiom okreSlonym przez Zamawiajgcego: — Opis oferowanych materiatow
eksploatacyjnych zamiennych (réwnowaznych), jezeli wykonawca zaproponowat inny niz opisany znakiem towarowym
lub nazwg producenta materiat eksploatacyjny okreslony w formularzu cenowym — Raporty z testéw wydajnosci ISO
wystawione przez podmiot niezalezny od producenta, dystrybutora i wykonawcy materiatu eksploatacyjnego oraz
wystawiong przez niego deklaracje zgodno$ci z zasadniczymi wymaganiami jakimi sg normy ISO/IEC 19798, ISO/IEC
19752, ISO/IEC 24711, ISO/IEC 24712 Certyfikatu potwierdzajgcego zgodnos¢ produktu rownowaznego z normami
ISO/IEC 19752 dla toneréw monochromatycznych drukarek laserowych, ISO/IEC 19798 dla tonerow do kolorowyct



drukarek laserowych, ISO/IEC 24711, ISO/IEC 24712 dla wkladow atramentowych, wystawionego przez niezalezny oc
producenta, wykonawcy i importera materiatdbw rownowaznych podmiot uprawniony do oceny zgodnosci i posiadajacy
certyfikat uzyskania akredytacji do certyfikacji wyrobéw zgodnie ISO 17065 ( ISO/IEC 17065) — ktora to akredytacja winna
zostac udzielona przez Polskie Centrum Akredytacji albo inng jednostke oceniajgcg zgodno$¢, wykonujgca dziatania z
zakresu oceny zgodnosci, w tym kalibracje, testy, certyfikacje i kontrole, akredytowang zgodnie z rozporzadzeniem
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajgcym wymagania w zakresie
akredytacji i nadzoru rynku odnoszace sie do warunkdéw wprowadzania produktow do obrotu i uchylajgcym
rozporzgdzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218 z 13.08.2008, str. 30).” Tym samym, zaréwno w SWZ, jak i w
zalgczniku do SWZ — OPZ Zamawiajgcy wprowadzit jednolite wymogi zwigzane ze sposobem wykazania
rownowaznosci produkidw zamiennych, obejmujgce m.in. obowigzek ziozenia raportu z testow. Nadto, wbrew
twierdzeniu Odwotujgcego, Zamawiajgcy nie usungt wymogu przediozenia raportdw. Spdzniony jest zas, wedtug
Zamawiajgcego zarzut dotyczacy powinnosci wskazania w SWZ, jak tez w OPZ, by raport z badan byt wydany przez
podmiot uprawniony do wykonywania badan i posiadajgcy certyfikat uzyskania akredytacji dla laboratoriow badawczych w
zakresie badan wyrobéw zgodnie z normg ISO 17025 (ISO/IEC 17025) posiadajgcy stosowng akredytacje i uprawnienia
Polskiego Centrum Akredytacji z siedzibg w Warszawie lub krajowej organizacji akredytacyjnej dla danego kraju UE.
Powyzszy zarzut, jak wskazal Zamawiajacy, po raz pierwszy zostat podniesiony w odwotaniu z dnia 6 maja 2024 r.
Odwolujacy, w pierwszym odwotaniu zakwestionowat ograniczenie zgdania ze strony Zamawiajgcego $rodkow
dowodowych wytgcznie do raportbw z badan wydajnosci, podnoszgc ze Zamawiajgcy powinien rowniez zadac
certyfikatow, lecz nie zakwestionowat samego sposobu sformutowania wymogu w zakresie zgdania raportéw. Wymaog
dotyczacy przedstawienia raportbw w stosunku do pierwotnej tresci SWZ nie zmienit sie zatem merytorycznie po
opublikowaniu zmian na podstawie informacji udostepnionej przez Zamawiajgcego dnia 30 kwietnia 2024 r. — w obu
przypadkach, Zamawiajgcy nie przewidziat koniecznosci aby raport zostat sporzgdzony przez podmiot uprawniony do
prowadzenia badan i posiadajgcy certyfikat uzyskania akredytacji do badan wyrobéw zgodnie z ISO 17025 (ISO/IEC
17025), posiadajgcy stosowng akredytacje i uprawnienia Polskiego Centrum Akredytacji z siedzibg w Warszawie lub
krajowej organizacji akredytacyjnej dla danego kraju UE, a takze by badania te byly wykonywane w oparciu o aktualng
wersje danej normy ISO/IEC. ,Tym samym Odwolujgcy juz w odwotaniu z dnia 26.04.2024 r. mégt podnies¢ zarzut
jakoby Zamawiajgcy nieprawidtowo w dokumentaciji przetargowej nie okreslit by przedmiotowe raporty zostaty
sporzgdzone przez (...)” ww. podmiot, a takze by badania te byty wykonane w oparciu o aktualng wersje danej normy
ISO/IEC. Nadto, zdaniem Zamawiajgcego, nie jest jasne, w jaki sposéb sformulowanie przez Zamawiajgcego wymogu w
tym zakresie miatoby naruszac¢ przepisy prawa.
Dnia 23 maja 2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto oswiadczenie Odwolujgcego o cofnigciu w catosci
odwotania.
Do postepowania odwotawczego nie wptyneto zgtoszenie przystagpienia.
Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje.
Krajowa Izba Odwotawcza ustalita, ze odwotanie nie zawierato brakéw formalnych, w tym prawidtowo uiszczono wpis w
kwocie 15 000,00 PLN na rachunek Urzedu Zamowierh Publicznych w terminie witasciwym do wniesienia odwotania. Nie
zostata réwniez spetniona zadna z przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotania na podstawie art. 528 PZP.
Odwolujgcy w przeddzien terminu rozprawy, o$wiadczyli na pismie, Ze cofajg w catosci odwotanie.
Wobec powyzszego, w Swietle brzmienia art. 568 pkt 1) PZP, konieczne stato sie umorzenie niniejszego postgpowania
odwotawczego. Zgodnie z art. 520 PZP, odwotujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, za$ cofniete
odwotanie nie wywotuje skutkdw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwofania do Prezesa Izby.
Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.
Rozstrzygniecie o kosztach postgpowania odwotawczego wydano na podstawie art. 574 PZP oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajéw kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. poz. 2437
ze zm.), z ktérych wynika, ze jezeli postgpowanie zostato umorzone na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem
rozprawy najpdzniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktdry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego - odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.
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