Sygn. akt: KIO 1590/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 24 maja 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca: Monika Banaszkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnika postepowania w dniu 24 maja 2024 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 6 maja 2024 r. przez wykonawce UP
LED Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Stalowej Woliw postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Legnickie Centrum Kultury im. Henryka Karlinskiego
Uczestnik po stronie zamawiajacego
A.TDC Polska Spétka z ograniczong odpowiedzalnoscia z siedzibg w Poznaniu
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy UP LED Spoétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Stalowej Woli, kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: szeS¢ tysiecy
siedemset pie¢dziesiat ztotych zero groszy), tytutem zwrotu 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczaca: ........cccovvveiiiiniennnn.
Sygn. akt: KIO 1590/24

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Legnica - Legnickie Centrum Kultury im. Henryka Karlinskiego — prowadzi z zastosowaniem
przepiséw ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz.1605 ze zm. dalej: ,ustawa
Pzp”), postepowanie na ,Zakup wraz z dostawg i montazem ekranu zewnetrznego LED dla Legnickiego Centrum
Kultury” (znak sprawy: 271.1.2024). Warto§¢ zaméwienia jest mnigjsza, niz progi unijne. Ogloszenie o zamoéwieniu
zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych z dnia 28 marca 2024 r. pod numerem nr 2024/BZP 00264694.
W dniu 6 maja 2024 r. wykonawca UP LED Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Stalowej Woli wnidst
na podstawie art. 505 ust. 1 ustawy Pzp odwotanie od czynnoSci Zamawiajgcego, niezgodnych z przepisami ustawy
Pzp, podjetych w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonym w trybie podstawowym pod nazwa:
»Zakup wraz z dostawg i montazem ekranu zewnetrznego LED dla Legnickiego Centrum Kultury”, polegajgcych na:
a) zaniechaniu wezwania Odwolujgcego na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp do zlozenia wyjasnien oferty
Odwotujgcego w zakresie spetnienia jednego z wymaganych w SWZ niezbednego parametru tj. opoznienie zrédta wideo
ponizej 2 klatek;
b) odrzuceniu oferty Odwolujacego na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp;
c) wyborze jako najkorzystniejszej oferty TDC POLSKA Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu (dalej takze ,Wykonawca”);
d) zaniechaniu wyboru jako najkorzystniejszej oferty Odwotujgcego.
Odwotlujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepisow:
a) art. 223 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania do dalszych wyjasnien oferty Odwolujgcego,
b) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez bezpodstawne odrzucenie oferty Odwolujgcego, uznajac ze nie
spetnia ona wymogéw Zamawiajgcego (warunkéw zamowienia).
Odwolujgcy wnosit o:
1. uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie uniewaznienia czynno$ci Zamawiajgcego polegajacej na wyborze jako
najkorzystniejszej oferty TDC POLSKA Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu;
2. nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwolujgcego, a nastepnie powtorzenia
czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty (ponownego badania i oceny ofert);
3. zasgdzenie na rzecz Odwotujgcego zwrotu kosztéw postepowania odwotawczego.
Przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego w ustawowym terminie zglosit wykonawca
TDC Polska Sp. z o0.0. z siedzibg w Poznaniu.Strony nie zglosity zastrzezeh co do skuteczno$ci przystapienia, ani
opozycji przeciw przystgpieniu tego wykonawcy do postepowania odwotawczego, w zwigzku z czym Izba postanowita
dopusci¢ wykonawce TDC Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu do udziatu w postepowaniu odwotawczym po stronie
Zamawiajgcego.
W dniu 23 maja 2024 r. do akt sprawy wplyneto pismo Odwotujgcego, w ktorym osSwiadczyt on, ze cofa w catosci
odwotanie wniesione przez UP LED Sp. z 0.0. od czynnos$ci Zamawiajgcego podjetych w postepowaniu o udzielenie



zamowienia publicznego pod nazwag: ,Zakup wraz z dostawg i montazem ekranu zewnetrznego LED dla Legnickiego
Centrum Kultury”, znak zamoéwienia: 271.1.2024, sygn. akt KIO 1590/24.
Majagc powyzsze na uwadze, lzba zwazyta i ustalita, co nastepuje:
Odwolujacy ztozyt oswiadczenie o cofnieciu odwotania, kiére zostato podpisane przez osobe umocowang do podjecia tej
czynnosci, a jak stanowi art. 520 ustawy Pzp, odwotujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a
cofniete odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.
Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu
o art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, w mys| ktérego Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.
Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437):
W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed
otwarciem rozprawy najpdzniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub
posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikéw postepowania odwotawczego - odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w
takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w
wysokoéci stanowigcej 90% jego wartosci.

Przewodniczaca: .......c.ccocvveiiiiiennnn.
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