Sygn. akt: KIO 1572/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 24 maja 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lrmina Pawlik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 24
maja 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 6 maja 2024 r. przez
wykonawce Jacka Wieczorka prowadzacego dziatalno§¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Ustugowy Konserwacja
Terenéw Zielonych J.W. w Bytomiuw postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gming Bytom — Miejski Zarzad
Drég i Mostéw z siedzibg w Bytomiu

postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Jacka Wieczorka
prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Ustugowy Konserwacja Terenéw Zielonych J.W. w Bytomiu
kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu
od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1572/24

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Gmina Bytom — Miejski Zarzad Drdg i Mostow z siedzibg w Bytomiu(dalej jako ,Zamawiajgcy”)
prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia w trybie przetargu nieograniczonego na ustugi pn. ,Letnie i zimowe
utrzymanie czystosci i konserwacja zieleni poza pasem drogowym na terenie miasta Bytomia na okres 12 miesiecy w
podziale na zadania” (wewnetrzny identyfikator: DNP.260.10.2024.PN.U).Ogloszenie o zamowieniu zostato
opublikowane w dniu 11 kwietnia 2024 r. w Dzienniku Urzedowym Unii EuropejskiejS: 72/2024 pod numerem 213561-
2024. Do ww. postepowania o udzielenie zamowienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
- Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.,dalej ,ustawa Pzp”). Warto§¢ szacunkowa
zamoOwienia przekracza progi unijne, o ktérych mowa w art. 3 ustawy Pzp.

W dniu 6 maja 2024 r. wykonawca J.W. prowadzacy dziatalnoS¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Ustugowy
Konserwacja Terendw Zielonych J.W. w Bytomiu(dalej jako ,Odwotujgcy”) wnidst odwotanie w ww. postepowaniu wobec
zmodyfikowanych w dniu 26 kwietnia 2024 r. dokumentdéw zamowienia, zarzucajgc naruszenie przez Zamawiajgcego:
1.art. 239 ust. 112 w zw. z art. 242 ust. 1 w zw. z art. 91 ust. 3 i 4 ustawy Pzp poprzez wskazanie w tresci SWZ w
rozdziale XXIV pkt. 3 i 4 SWZ, ze Zamawiajgcy nie dokona wyboru oferty najkorzystniejszej w poszczegolnych
czesciach, lecz bedzie ustalat ranking w oparciu o szacunkowg warto§¢ zamowienia, co nie stanowi obiektywnego
i niedyskryminujgcego kryterium lub zasady, kiére Zamawiajacy moze zastosowa¢ w celu wyboru, w ktérych
czesciach zostanie Wykonawcy udzielone zamowienie,

2.art. 246 ust. 1i 2 ustawy Pzp — poprzez okreslenie kryterium cena jako jedynego kryterium wyboru, pomimo tego, ze w
opisie przedmiotu zamodwienia nie opisano wymagan jako$ciowych odnoszgcych sie do gtéwnych elementow
sktadajagcych sie na przedmiot zamowienia,

3.art. 16 pkt 112 w zw. z art. 99 ust. 1 ustawy Pzp przez niejednoznaczny opis przedmiotu zamowienia, skutkujgcy
uniemozliwieniem rzetelnej kalkulaciji ceny oferty, a to poprzez brak podania informacji co do miejsca wykonywanych
ustug i sprecyzowania zakresu wykonywanych ustug — tj. przekazanie jedynie map obszaru i wykazu ulic, bez
podania konkretnych ilosci i wielkosci zakresu dla poszczegdinych lokalizacji, a zatem w sposo6b nieuwzgledniajgcy
wszystkich wymagan i okolicznosci mogacych mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty,

4.art. 16 pkt 11 2 w zw. z art. 99 ust. 1 ustawy Pzp przez niejednoznaczny opis przedmiotu zaméwienia skutkujgcy
mozliwoscig uznania wszystkich prac wymienionych w formularzach cenowych jako prac majgcych wplyw na
bezpieczenstwo ruchu pieszego/drogowego i zlecenie ich w trybie usuwania zagrozenia bezpieczenstwa, mimo ze w
ramach czynnosci objetych przedmiotem zamowienia nie wszystkie dziatania nalezy kwalifikowac jako takie
dziatania.



Odwotujacy wniést o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu dokonanie zmiany tresci SWZ oraz
dokumentéw zamowienia, w spos6b zgodny z przepisami ustawy Pzp, tj.:
1.nakazanie wykreslenia postanowien pkt. 3 i 4 rozdziatu XXIV SWZ,

2.nakazanie zmiany w zakresie kryterium ceny i ustalenie jej na poziomie maksymalnie 60%,

3.nakazanie uzupetnienia i doprecyzowania postanowien SWZ w zakresie opisu przedmiotu zaméwienia (SOPZ) w
zakresie wskazania konkretnych informacji nt. lokalizacji poszczeg6lnych obiektéw, na ktérych majg by¢ wykonywane
ustugi, w tym o mapy pogladowe poszczegodlnych lokalizacji z oznaczeniem granic nieruchomosci, co umozliwi ich
rozpoznanie w terenie, a takze wskazanie zakresu, w jakim majg by¢ te ustugi wykonywane na poszczegolnych
obiektach, tj. wskazanie zakresu w odniesieniu do zaplanowanych czynnosci poprzez podziat na chodniki, podwérza,
przeswity, trawniki, zywoploty, krzewy, karpiny do karczowania, rabaty mieszane, drogi i inne elementy, ktére nalezy
wyceni¢ i uwzgledni¢ w pozniejszej realizacji umowy wraz z harmonogramami dla poszczegéinych zadan,

4.nakazanie uzupetnienia i doprecyzowania postanowien SWZ w zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia (SOPZ) w

zakresie wskazania jakie konkretnie prace mogg zosta¢ uznane za majgce wplyw na bezpieczenstwo ruchu
pieszego/drogowego i zlecone w trybie usuwania zagrozenia bezpieczenstwa.

Izba stwierdzita, iz w ustawowym terminie do postepowania odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden
wykonawca.

Zamawiajgcy w dniu 22 maja 2024 r. ztozyt pisemng odpowiedZz na odwotanie, w ktorej wnidést o odrzucenie
odwotania w zakresie zarzutu nr 1, oddalenie odwotania w zakresie zarzutu nr 2, umorzenie postepowania w zakresie
zarzutu nr 3 na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, odrzucenie odwotania w zakresie zarzutu nr 4.

Odwotujgcy w dniu 23 maja 2024 r. ztozyt pismo, w kiérym oswiadczyt, iz cofa odwotanie oraz wnosi o wydanie
postanowienia w przedmiocie umorzenia postepowania odwotawczego i zwrot kosztow na rachunek, z ktérego zostat
dokonany wpis.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Zgodnie z
ust. 2 tego przepisu cofniete odwotanie nie wywotuje skutkow prawnych, jakie ustawa wigze z wniesienie odwotania do
Izby.

Majgc na uwadze powyzsze Izbauznata, Ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w
oparciu o art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, w my$| ktérego Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557 i art. 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust.
1 pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujac dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych
90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu, tj. kwoty 13 500 zt.



