Sygn. akt: KIO 1502/24
WYROK

Warszawa, dnia 23 maja 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Ewa Sikorska
Protokolant: Oskar Oksinski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 maja 2024 roku odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
w dniu 29 kwietnia 2024 r. przez wykonawce Konsultacje Energetyczne Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
Spétka komandytowa w Ptocku, w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Miasto i Gmine Drobin w
Drobinie

Uczestnik po stronie zamawiajgcego: wykonawca Petra Energia Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia w
Ozarowie Mazowieckim

orzeka:

1. oddala odwotanie w zakresie zarzutu naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku — Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2023 roku, poz. 1605 ze zm.)poprzez jego niezastosowanie, pomimo tego, ze oferta
wykonawcy Petra Energia Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Ozarowie Mazowieckimjest niezgodna z
warunkami zamoéwienia;

2. w pozostalym zakresie odrzuca odwotanie,

3. kosztami postepowania obcigza wykonawce Konsultacje Energetyczne Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia Spétka komandytowa w Ptocku i:

3.1. zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego:

- kwote 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piec¢set ziotych zero groszy) oraz kwote 3 600 zt 00 gr (stownie: trzy
tysigce sze$éset ziotych zero groszy), poniesione przez wykonawce Konsultacje Energetyczne Spoétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia Spétka komandytowa w Ptocku tytutlem — odpowiednio — wpisu od odwotania i
wynagrodzenia petnomocnika,

- kwote 3 600 zt 00 gr (stownie: trzy tysiace sze$¢set ztotych zero groszy), poniesiong przez zamawiajacego — Miasto i
Gmine Drobin w Drobinie — tytutem wynagrodzenia petnomocnika,

3.2. zasgdza od wykonawcy Konsultacje Energetyczne Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia Spétka
komandytowa w Ptocku— na rzecz zamawiajgcego — Miasta i Gminy Drobin w Drobinie— kwote 3 600 zt 00 gr
(stownie: trzy tysigce sze$¢set ziotych zero groszy), stanowigcg koszty postepowania odwotawczego poniesione z tytutu
wynagrodzenia petnomocnika.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1502/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Miasto i Gmina Drobin w Drobinie — prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego,
ktérego przedmiotem jest zakup i montaz lamp w technologii LED dla miasta i gminy Drobin.

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku — Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2023 roku, poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej ustawg P.z.p.

W dniu 29 kwietnia 2024 r. wykonawca Konsultacje Energetyczne Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
Spotka komandytowa w Plocku (dalej: odwotujgcy) wnidst odwotanie wobec czynno$ci polegajacych na braku odrzucenia
oferty Petra Energia Sp. z o0.0. (dalej takze: przystepujgcy) i uznaniu tej oferty za najkorzystniejszg i w konsekwencji
braku wyboru oferty odwotujgcego.



Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy P.z.p. poprzez jej niezastosowanie, pomimo tego, ze oferta Petra Energia sp. z o.0.
jest niezgodna z warunkami zamowienia;

2) art. 18 ust. 1 ustawy P.z.p. poprzez bezpodstawne uwzglednienie zastrzezenia tajemnicy przedsigbiorstwa
Petra Energia sp. z 0.0.;

3) art. 18 ust. 3 ustawy P.z.p. poprzez uwzglednienie zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa Petra Energia sp.
z 0.0. pomimo braku dokonania tego zastrzezenia jednoczes$nie ze skladanymi dokumentami;

4) art. 18 ust. 3 ustawy P.z.p. poprzez uwzglednienie zastrzezenia tajemnicy przedsigbiorstwa Petra Energia sp.
z 0.0. pomimo braku jakiegokolwiek uzasadnienia takiego dziatania;

5) art. 16 ustawy P.z.p. poprzez uniemozliwienie odwotujgcemu dostepu do podstawowych dokumentow
zlozonych przez innego wykonawce, a przez to naruszenie zasady rownego ftraktowania wykonawcow oraz
przejrzystosci postepowania.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i:

6) nakazanie uniewaznienia czynnosci zamawiajgcego w postaci wyboru oferty Petra Energia Sp. z o0.0. jako
najkorzystniejszej, odrzucenia oferty Petra Energia sp. z 0.0. oraz powt6rzenia czynnosci wyboru oferty z
uwzglednieniem odrzucenia oferty tego wykonawcy;

ewentualnie:

7) nakazanie uniewaznienia czynnoSci zamawiajgcego w postaci wyboru oferty Petra Energia Sp. z o.0. jako
najkorzystniejszej i powtorzenia czynnosci wyboru oferty.

Ponadto odwotujgcy wnidst o:
8) zasgdzenie kosztéw postepowania odwotawczego;
9) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw w postaci:

a) pisma odwolujgcego z dnia 02.04.2024 r. — na okoliczno$¢ wnioskowania przez odwolujgcego o wydanie
dokumentoéw;

b) pisma odwotujacego z dnia 09.04.2024 r. — na okoliczno$¢ wskazania zamawiajgcemu zasadnosci odrzucenia
oferty Petra Energia sp. z 0.0,;

c) pisma zamawiajgcego z dnia 16.04.2024 r. - na okolicznos¢ odmowy udostepnienia dokumentow
whnioskowanych przez odwotujgcego;

d) pisma odwotujgcego z dnia 23.04.2024 r. — na okoliczno$¢ wskazania zamawiajgcemu braku podstaw do
odmowy wydania wnioskowanych dokumentéw.

Odwolujacy podniost, ze jest uprawniony do wniesienia odwotania zgodnie z normg art. 505 § 1 ustawy P.z.p.,
albowiem ma interes w uzyskaniu zamowienia oraz poniést lub moze poniesé szkode w wyniku naruszenia przez
zamawiajgcego przepiséw ustawy P.z.p. W przypadku z punktu 4, gdyby doszto do odrzucenia oferty Petra Energia sp. z
0.0., to oferta odwotujgcego zostataby wybrana jako najkorzystniejsza, zas w przypadku z punktu 5, odwotujgcy miatby
mozliwos¢ skutecznego zakwestionowania oferty Petra Energia sp. z 0.0., co doprowadzitoby do wyboru jego oferty jako
najkorzystniejszej. Gdyby za$ oferta odwolujgcego zostata wybrana jako najkorzystniejsza, to nie poniostby szkody
wynikajgcej z braku uzyskania zaméwienia i braku osiggniecia z tego tytutu okreslonego przychodu oraz zysku.

Odwolujacy podkreslit, ze oferta Petra Energia sp. z 0.0. powinna zosta¢ odrzucona. Zgodnie bowiem z trescig
przepisu art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy P.z.p. zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej treS¢ jest niezgodna z warunkami
zamoéwienia. Jak zas wynika z dokumentow w aktach postepowania przetargowego (i o czym odwotujgcy informowat
zamawiajgcego w pismie z dnia 09.04.2024 r.), Petra Energia Sp. z 0.0. zfozyta niepoprawnie wypetniony zatacznik do
oferty pn. Specyfikacja techniczna oferowanego przedmiotu zaméwienia — zatgcznik 1A. W widniejgcej tam tabeli brakuje
informacji dotyczgcej typu oraz producenta oferowanego sprzetu. Obowigzkiem wykonawcy byto zas wpisanie typu oraz
producenta zaoferowanej lampy w formularzu oferty, w ktérym zawarto szczegétowy opis przedmiotu zamowienia.

W razie gdyby zas przyja¢, co odwolujgcy kwestionuje, ze w sprawie brak podstaw do odrzucenia oferty Petra
Energia Sp. z 0.0, to i tak — w ocenie odwotujgcego — zachodzg podstawy do uniewaznienia wyboru oferty oraz



dokonania ponownego wyboru ofert. Jak bowiem wynika z pisma odwotujgcego z dnia 02.04.2024 r., zwrécit sie on do
zamawiajgcego o udostepnienie oferty Petra Energia Sp. z 0.0. ztozonej w postepowaniu wraz z zatgcznikami —
szczegolnosci kart katalogowych, certyfikatow, DWU, rysunkdéw technicznych oraz wymaganych o$wiadczen dla
oferowanych urzgdzen, tj.: lamp, stupdw, wysiegnikdw, fundamentdéw potwierdzajgcych spetnienie wymogow stawianych
przez zamawiajgcego. W odpowiedzi odwotujgcy otrzymat pismo z dnia 16.04.2024 r., w ktérym zamawiajgcy odmowit
wydania tych dokumentdéw stwierdzajgc, ze Petra Energia sp. z 0.0. w blizej nieokreslony sposéb przekonata go do
zasadnosci objecia ich tajemnicg przedsiebiorstwa. Takie dziatanie zamawiajgcego jest sprzeczne z przepisami prawa.
Zgodnie bowiem z trescig normy art. 18 ust. 1 ustawy P.z.p. postepowanie o udzielenie zamoéwienia jest jawne. Ust. 3
tego przepisu stanowi za$, ze ,Nie ujawnia sie informacji stanowigcych tajemnice przedsigbiorstwa w rozumieniu
przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. z 2022 r. poz. 1233), jezeli
wykonawca, wraz z przekazaniem takich informacji, zastrzegt, ze nie moga by¢ one udostepniane oraz wykazat, ze
zastrzezone informacje stanowig tajemnice przedsiebiorstwa. Wykonawca nie moze zastrzec informaciji, o ktérych
mowa w art. 222 ust. 5.”

Odwolujacy podniést, iz — jak wynika z przywotanej normy — dla skutecznego zastrzezenia tajemnicy
przedsiebiorstwa niezbedne jest dokonanie tej czynnosSci wraz z przekazaniem dokumentéow. W przypadku niniejszego
postepowania dokumenty te byly zatgcznikiem do oferty, a wiec zastrzezenie powinno by¢ dokonane wraz ze ztozeniem
oferty. Tymczasem Petra Energa sp. z 0.0. w Formularzu ofertowym wskazata, ze: O$wiadczaml/y, ze informacije i
dokumenty zawarte w pliku/plikach*: ............... et StANOWIG  tajemnice  przedsiebiorstwa w
rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. z 2020 r., poz.
1913, ze zm.), i zastrzegamy, ze nie mogg by¢ one udostepniane (zastrzegajac tajemnice przedsiebiorstwa wykonawca
powinien wykazac, iz zastrzezone informacje stanowig tajemnice przedsigbiorstwa; patrz Rozdziat 12 pkt 13 SWZ).
Innymi stowy, Petra Energia sp. z 0.0. nie wskazata zadnych dokumentéw oraz informacji, ktére sg objete tajemnicg
przedsiebiorstwa. Jezeli za$ takie zastrzezenie pojawito sie na dalszym etapie postepowania, to z calg pewnosci byto
spoznione (zwazywszy na wyrazne brzmienie przepisu art. 18 ust. 3 ustawy P.z.p.).

Odwolujacy podniést, ze zaniechanie zamawiajgcego w zakresie udostepnienia dokumentéw miato istotny wptyw
na wynik postepowania, albowiem odwotujgcy zostat pozbawiony mozliwosci zakwestionowania zgodnosci oferty Petra
Energia sp. z 0.0. z trescig SWZ, co niewatpliwie mogto mie¢ wptyw na wybranie oferty tego wykonawcy jako
najkorzystniejszej. Nie sposdb przeciez wykluczyé, ze gdyby odwotujgcy miat dostep do dokumentéw niezasadnie
zastrzezonych jako tajemnica przedsiebiorstwa, to bylby w stanie wykazaé¢ okolicznosci $wiadczace o nieprawidtowos$ci
wybrania oferty Petra Energia sp. z 0.0. Zasadno$¢ takiego rozumowania potwierdzit m.in. wyrok Sgdu Okregowego w
Legnicy z dnia 06.04.2018 r., sygn. akt VI Ga 114/18.

W ocenie odwotujgcego, zaniechanie zamawiajgcego jest tym bardziej powazne, ze narusza nie tylko norme art.
18 ust. 1 i 3 ustawy P.z.p., ale rébwniez przepis art. 16 tej ustawy, zgodnie z ktorym zamawiajgcy przygotowuje i
przeprowadza postepowanie o udzielenie zamowienia w sposoéb:

1) zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow;
2) przejrzysty;
3) proporcjonalny.
Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie z dnia 17 maja 2024 roku wniést o:
1)oddalenie odwotania w catosci,

2)zasgdzenie na rzecz zamawiajgcego kosztow postepowania odwotawczego w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedtug norm prawem przepisanych,

3)pominiecie dowoddw z dokumentdéw o ktérych przeprowadzenie wnosi odwotujgcy jako niemajgcych znaczenia dla
rozstrzygniecia.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art 226 ust. 1 pkt 5 ustawy P.z.p., a dotyczgcego zamawiajacy wskazat, ze
odwotujgcy opiera podniesiony przez siebie zarzut jest to, ze Petra Energia Sp. z 0.0. niepoprawnie wypetnita zatgcznik
do oferty zatytutowany jako Specyfikacja techniczna oferowanego przedmiotu zaméwienia - zatgcznik 1A. Odwotujgcy w
swoim odwotaniu wskazuje na brak wpisania w tabele typu oraz producenta oferowanego sprzetu - rzecz jednak w tym,
ze wykonawca do sktadanej przez siebie oferty dotgczyt informacje dotyczgce przedmiotu zamoéwienia wraz ze
szczegGtowymi parametrami technicznymi. Z samej zas specyfikacji technicznej wynika natomiast, ze przedmiot
zamowienia oferowany przez wykonawce spetnia wymogi zadane przez zamawiajgcego. Nadto, nie ma takze znaczenia,



ze w zatgczniku 1IA do oferty - tabeli uzyto stowa "tak” w miejsce stowa "spetnia”.

W ocenie zamawiajgcego brak wpisania w tabeli typu oraz producenta oferowanego sprzetu nie $wiadczy o braku
zgodno$ci ztozonej oferty z warunkami zamowienia, albowiem o powyzszym mozna by moéwi¢ woéwczas, jesli
zaoferowany produkt nie spetniatby wymagan jakich oczekuje zamawiajagcy. To jednak w niniejszej sprawie nie miato
miejsca.

Odnoszac sie do zarzutdw dotyczgcych zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa zamawiajgcy podniost, ze
odwolujacy nie zaskarzyt kwestii wezwania przystepujgcego do zlozenia wyjasnien w zakresie wykazania, czy
zastrzezone przez niego informacje stanowig tajemnice przedsiebiorstwa, a takze kwesti samego juz uznania
przekazanych przez Petra Energia Sp. z 0.0. informac;ji jako stanowigcych tajemnice przedsigbiorstwa. Zgodnie bowiem
z art. 516 ust. 1 pkt 7 odwotanie zawiera m.in. wskazanie czynnosci lub zaniechania czynnosci zamawiajgcego, kidrej
zarzuca sie niezgodnos$¢ z przepisami ustawy. Odwolujgcy owszem - podnidst w tym zakresie zarzut, jednakze w
petitum odwotania wyraznie wskazano, ze zaskarzeniu podlega brak odrzucenia oferty Petra Energia Sp. z 0.0., uznanie
tej oferty za najkorzystniejsza, a w konsekwencji brak wyboru oferty przystepujacego. Nie ma natomiast zadnej wzmianki
dotyczacej kwestii zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa. Samo wskazanie zarzutéw, bez korelacji z jakg to
konkretnie czynnos$cig czy zaniechaniem jest on powigzany, nie moze by¢ skuteczne.

Analizujgc zarzut dotyczgcy naruszenie art. 16 ustawy P.z.p. przez uniemozliwienie odwotujgcemu dostepu do
podstawowych dokumentoéw ztozonych przez innego wykonawce, a przez to naruszenie zasady rownego traktowania
wykonawcow oraz przejrzystosci postepowania, zamawiajgcy podniost, ze wskazany przepis nie moze stanowi¢
samodzielnej podstawy odwotawczej.

Do postepowania odwolawczego po stronie zamawiajgcego przystgpit wykonawca Petra Energia Spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig w Ozarowie Mazowieckim. Przystepujgcy w pismie z dnia 6 maja 2024 roku, w ktorym
zgtosit przystgpienie, oraz w piSmie procesowym z dnia 20 maja 2024 roku wniost o oddalenie odwotania.

Izba ustalita, co nastepuje:

Wartos¢ zamowienia nie jest rowna i nie przekracza progébw unijnych okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 3 ust. 3 ustawy P.z.p. (dowdd: pismo zamawiajgcego z dnia 10 maja 2024 roku).

Zgodnie z Sekcjg V Kwalifikacja Wykonawcow 5.8.) Wykaz przedmiotowych srodkéw dowodowych Ogtoszenie o
zaméwieniu oraz rozdziatem 3 SWZ ,INFORMACJA O PRZEDMIOTOWYCH SRODKACH DOWODOWYCH’:

1. Zamawiajgcy wymaga, aby Wykonawca wykazat, Ze oferowany sprzet spetnia wymagania szczegétowo okreslone w
opisie przedmiotu zamdwienia stanowigcego Zatgcznik nr 1 do SWZ.

2. Zamawiajgcy zgda, a Wykonawca zobowigzany jest do ztoZzenia wraz z ofertg nastepujgcych przedmiotowych Srodkow
dowodowych:

2.1. Wypetiony Zatgcznik nr 1A do SWZ

2.1.1. Dokument nalezy wypetni¢ poprzez ztozenie oswiadczenia spetia / nie spetnia lub wpisania danych technicznych
lub innych wymaganych informacji.

2.2. Opisy, karty katalogowe, dokumentacje techniczng itp. proponowanego przez przedmiotu zamdwienia. Dokumenty te
muszg potwierdzac spetnienie opisanych w SWZ (wtym w Zatgczniku Nr 1 — Opis przedmiotu zamdwienia) minimalnych
parametrow przedmiotu zamowienia.

3. Z przedfozonych przez Wykonawce dokumentéw musi jednoznacznie wynikac, ze oferowany przedmiot zamdwienia
spetnia okre$lone przez Zamawiajgcego wymagania.

(..)

7. Jezeli Wykonawca nie ztoZy wraz z ofertg przedmiotowych $rodkow dowodowych, o ktorych mowa ust. 2 niniejszego
rozdziatu SWZ lub ztozone przedmiotowe $rodki dowodowe bedg niekompletne, Zamawiajgcy wezwie go do ich ztoZenia,
uzupetnienia lub wyjasnienia w wyznaczonym terminie, zgodnie z art. 107 ustawy Pzp.

Zatgcznikiem nr 1A do SWZ jest specyfikacja techniczna oferowanego przedmiotu zamowienia, zawierajgca tabele, ktorg
wykonawcy obowigzani byli wypeti¢, podajgc wymagane przez zamawiajgcego dane:

Oferowane materialy/urzadzenia
rownowazne




Wymagania minimalne

Dokument/

Typ, dokumenty
P try techni try techni
arametry techniczne parl:::le S};l::nn;:lzne producent, potwierdzajace
P y da_ne spelnienie kryteriow
techniczne, réwnowaznosci
parametry okreslonych w SWZ
Moc 240 W
dwa panele po 120 W
Materiat Ogniwa m(?nok.rystahczne,
bi-facial
Umozliwiajacy skierowanie
Panel i
T v | ores pod
panelu PV p y p

odpowiednim kagtem w
stosunku do ziemi

Materiat obudowy Aluminium

litowo-zelazowo-

Rodzaj fosforanowa ( LiFePo4)
Pojemnos¢ Min. 200 Ah
Bateria
li y -
itowa Ilos¢ cyk_h Min. 2 000
tadowania
. . Zabudowana w gtowicy
Umiejscowienie
lampy
Moc $wietlna 45W
Diody LED ilo$¢ 140 szt.
Wydajnos$¢ LED 190 Im/W
Strumien swietlny min. 8000 Im
oprawy
Glowica Barwa $wiatta 3000 K- 7000 K
lampy
Temperatura pracy 0d -20°C do +60°C
Zywo,tnc.)sc zrodia 50000 h
$wiatta
Regulator MPPT zabudowany w
tadowania: gltowicy lampy
Rozktad $wiatta: W kszt_a}c1e skrzyde
nietoperza
Czas $wiecenia
System (petne 2 - 3 deszczowe dni
natadowanie)
Lampy nalezy zamontowa¢ na wysiegniku
(ramieniu) stalowym, ocynkowanym,
niemalowanym, owalnym, nie krétszym niz 1 m na
stupie stalowym, ocynkowanym, niemalowanym,
owalnym o wysokos$ci powyzej 6 m do 8 m,
alternatywnie: stup z uchylng stopg Ilub
Instalacja standardowy, kable taczgce lampe z panelem PV

winny byé umieszczone wewnatrz wysiegnika,
odlegto$¢ miedzy lampami - minimum 30 m
(petne pokrycie s$wiatlem), wysiegniki lub
uchwyty montazowe lamp muszg gwarantowacé
mozliwo$¢ skierowania strumienia swiatta pod
katem od 10 do 20 stopni, w celu wtasciwego
doswietlenia terenu.




Sterowanie/
Zarzadzanie
trybami pracy
lampy

—czujnik zmierzchu
—sterowanie pilotem
—cztery tryby pracy lampy - dostosowane do
warunkow klimatycznych réznych pér roku
—mozliwo$¢ programowania indywidualnych
trybéw pracy adekwatnie do pory roku i
potrzeb Zamawiajgcego:
eczas i moc $wiecenia w okreslonych
godzinach po zmierzchu, przerwa nocna,
eopdZnienie zatgczenia po zachodzie stonca,
eczujnik ruchu pozwalajacy na zwiekszenie
natezenia $wiattaw przypadku wyKkrycia
ruchu.

Stupy,
wysiegnik

1.Stup
Stupy musza posiadaé¢ certyfikaty oraz DWU
dla 1 strefy wiatrowej, adekwatnie do masy i
powierzchni zamontowanych opraw
Swietlnych, paneli fotowoltaicznych i ich
stelazy oraz wysiegnikéw.
Wymagane jest roéwniez o$wiadczenie
producenta stupéw wskazujace, iz moze by¢
on przeznaczony do montazu na nim lamp
solarnych oraz wskazujace na maksymalne,
dopuszczalne obcigzenie stupa masa oraz
powierzchnig wiatrowg oprawy solarnej wraz
z panelem PV, stelazem oraz wysiegnikiem.

2.Wysiegnik
Wysiegniki stalowe, ocynkowane, nie krotsze
niz 1 m, musza dawaé¢ mozliwoscé
wewnetrznego (wewnatrz wysiegnika)
przeprowadzenia przewodu taczgcego lampe
z panelem PV.
Wysiegniki lub uchwyty montazowe lamp
muszg gwarantowaé¢ mozliwo$¢ skierowania
strumienia $wiatta pod katem 10 - 20 stopni,
w celu wiasciwego doswietlenia terenu.

Fundament

Fundament betonowy, prefabrykowany.

Zgodnie z informacjg zawartg w formularzu:

Uwvaga:

Prawg strone tabeli pn. ,Typ, producent, dane techniczne, parametry” nalezy wypetnic stosujgc stowa ,spetnia” lub ,nie
spemia’, zas w przypadku wyzszych wartosci niz podane przez Zamawajgcego wartosSci minimalne, nalezy wpisac

oferowane warto$ci techniczno-uzytkove.

W przypadku, gdy Oferent w ktdrejkolwiek z pozycji wpisze stowa ,nie spetnia” lub zaoferuje nizsze wartosci oferta
zostanie odrzucona, gdyz jej tre$¢ nie odpowiada tresci SWZ (art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP). Prawg strone tabeli pn.
~Dokument/dokumenty potwierdzajgce spetienie kryteridow réwnowaznosci okreslonych w SWZ” nalezy wypetnic podajgc
nazwy dokumentdw potwierdzajgcych spetnianie kryteriow rownowaznosci okreslonych w SWZ.

Wykonawca zobowigzany jest do ztozenia wraz z oferfa nw dokumentow potwierdzajgcych spetnienie minimalnych

parametrow dotyczgcych przedmiotu zamdwienia, takich jak:

1.1.Stup:

a)Certyfikat wtasciwosSci uzytkowych,

b)DWU,

¢)Rysunek techniczny,

d)Oswiadczenie producenta stupow wskazujgce, iz moze by¢ on przeznaczony do montazu na nim lamp solarnych oraz
wskazujgce na maksymalne, dopuszczalne obcigzenie stupa masg oraz powerzchnig wiatrowg oprawy solarnej wraz z




panelem PV, stelazem oraz wysigegnikiem.

1.2.Wysiegnik:

a)Dokumentacja warsztatowa (z informacjg o masie produktu),
b)Deklaracja zgodnosci,

¢)Rysunek techniczny.

1.3.Stelaz panelu PV:

a)Dokumentacja warsztatowa (z informacjg o masie produktu),
b)Deklaracja zgodnosci,

¢)Rysunek techniczny.

1.4.Fundament:

a)Certyfikat wtasciwos$ci uzytkowych,

b)DWU,

¢)Rysunek techniczny.

1.5.0prawa $wietlna

a)Certyfikat CE,

b)Deklaracja zgodnosci,

c)Karta produktu wystawiona przez producenta (zawierajgca informacje o masie oraz wymiarach oprawy wraz z panelem
PV) — oryginat. W przypadku karty sporzgdzonej w jezyku obcym przekazuje sie wraz z ttumaczeniem przysieglym na
Jezyk polski — w razie watplino$ci uznaje sie, iz wersja polskojezyczna jest wigzgca (dowod: ogtoszenie o zamowieniu,
SW2).

Przystepujacy wraz z ofertg ztozyt wypetniony zatgcznik 1A, w ktérym w kolumnie pt.: Typ, producent, dane techniczne,
parametry nie wpisat typu i producenta zaoferowanych urzadzen. Przystepujacy nie ztozyt przedmiotowych Srodkow
dowodowych potwierdzajgcych minimalne parametry dotyczgce przedmiotu zamdwienia, takich jak:

1.Stup:
a) Certyfikat wiasciwosci uzytkowych,
b) DWU,
c¢) Rysunek techniczny,

d) Oswiadczenie producenta stupow wskazujgce, iz moze by¢ on przeznaczony do montazu na nim lamp solarnych
oraz wskazujgce na maksymalne, dopuszczalne obcigzenie stupa masg oraz powierzchnig wiatrowg oprawy solarnej
wraz z panelem PV, stelazem oraz wysiegnikiem.

2. Wysiegnik:

a) Dokumentacja warsztatowa (z informacjg o masie produktu),
b) Deklaracja zgodnosci,

¢) Rysunek techniczny.

3. Stelaz panelu PV:

a) Dokumentacja warsztatowa (z informacjg o masie produktu),
b) Deklaracja zgodnosci,

¢) Rysunek techniczny.

4. Fundament:

a) Certyfikat wtasciwosci uzytkowych,



b) DWU,

¢) Rysunek techniczny.

5. Oprawa $wietlna

a) Certyfikat CE,

b) Deklaracja zgodnosci.

(dowod: oferta przystepujgcego)

Pismem z dnia 2 kwietnia 2024 roku odwotujacy zwrocit sie do zamawiajgcemu z nastepujgcym wnioskiem:

Na podstawie art. 74 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. poz. 2019 ze zm.)
wnosimy o udostepnienie w ramach postepowania o udzielenie zamdwienia dla zadania ,,Zakup i montaz lamp w
technologii LED dla miasta i gminy Drobin” znak sprawy: PZ.271.3.2024 ponizszych dokumentow:

oferty ztozone w postepowaniu wraz z zatgcznikami — w szczegolnosci kart katalogowych, certyfikatow, DWU, rysunkéw
technicznych oraz wymaganych o$wadczen dla oferowanych urzadzen, tj.: lamp, stupdw wysiegnikéw, fundamentéw
potwierdzajgcych spetienie wymogdow stawianych przez Zamawiajgcego.

Whnosimy o przekazanie zgdanych dokumentéw w formie plikow, ktére zostaly przekazane zamawiajgcemu (tj. bez ich
modyfikacji czy zmiany formy), tak by moZliwe byto zweryfikowanie réwniez podpisu, ktérym zostaty opatrzone
dokumenty. (dowod: pismo z dnia 2 kwietnia 2024 roku).

Pismem z dnia 3 kwietnia 2024 roku zamawiajgcy wezwat przystepujacego do ziozenia / uzupetnienia
przedmiotowych srodkow dowodowych, wskazujgc, co nastepuje:

Na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy z dnia 11 wze$nia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (tj. Dz. U z 2023 r.
poz. 1605 z pézn. zm. ), Zamawiajgcy — Miasto i Gmina Drobin, z siedzibg przy ulicy Marszatka Pitsudskiego 12, 09-210
Drobin, wzywa Wykonawce, do ztozenia/uzupetnienia przedmiotowych Srodkéw dowodowych (zawartych zgodnie z
Rozdziat Ill SWZ i Sekcja V Kwalifikacja Wykonawcow 5.8.) Wykaz przedmiotowych $rodkéw dowodowych Ogloszenie «
zamdwieniu ).

Stan faktyczny:

Zamawiajgcy zgdaf, a Wykonawca zobowigzany byt do ztozenia wraz z ofertg nastepujgcych przedmiotowych $rodkdw
dowodowych (zgodnie z Rozdziat 3 SWZ i Sekcja V Kwalifikacja Wykonawcdw 5.8.) Wykaz przedmiotowych Srodkow
dowodowych Ogfoszenie o zamdwieniu):

2.1. Wypetniony Zatgcznik nr 1A do SWZ

2.1.1. Dokument nalezy wypetni¢ poprzez ztoZenie o$wiadczenia spetnia / nie spetnia lub wpisania danych technicznych
lub innych wymaganych informacji.

2.2. Opisy, karty katalogowe, dokumentacje techniczng itp. proponowanego przez przedmiotu zamdwienia. Dokumenty te
muszg potwierdzac spetnienie opisanych w SWZ (wtym w Zatgczniku Nr 1 — Opis przedmiotu zamdwienia) minimalnych
parametrow przedmiotu zamowienia.

Z przediozonych przez Wykonawce dokumentéw musi jednoznacznie wynikac, Ze oferowany przedmiot zamdwienia
speftnia okre$lone przez Zamawiajgcego wymagania.

Forma ztoZzonych przedmiotowych $rodkow dowodowych musi by¢ zgodna z zapisami Rozdziatu 10 ust. 13 SWZ.

W/mw Wykonawca wraz z ofertg ztozyt jedynie wypetniony Zatgcznik nr 1A do SWZ oraz karty katalogowe na latarnie
solarng. Brakuje dokumentacji na pozostate minimalne parametry dotyczgce przedmiotu zamowienia, takich jak:

2.Stup:
a) Certyfikat wasciwos$ci uzytkowych,
b) DWU,
¢) Rysunek techniczny,

d) Oswiadczenie producenta stupow wskazujgce, iz moze by¢ on przeznaczony do montazu na nim lamp solarnych oraz
wskazujgce na maksymalne, dopuszczalne obcigZenie stupa masg oraz powierzchnig wiatrowg oprawy solarnej wraz z



panelem PV, stelazem oraz wysigegnikiem.

2. Wysiegnik:

a) Dokumentacja warsztatowa (z informacjg o masie produktu),
b) Deklaracja zgodnosci,

¢) Rysunek techniczny.

3. Stelaz panelu PV:

a) Dokumentacja warsztatowa (z informacjg o masie produktu),
b) Deklaracja zgodnosci,

¢) Rysunek techniczny.

4. Fundament:

a) Certyfikat wasciwosci uzytkowych,

b) DWU,

¢) Rysunek techniczny.

5. Oprawa $wietina

a) Certyfikat CE,

b) Deklaracja zgodnosci,

Zgodnie z zapisami Rozdziatu 3 pkt 7 SWZ oraz Sekcja V Kwalifikacia Wykonawcow 5.9.) Zamawiajgcy przewiduje
uzupetnienie przedmiotowych $rodkéw dowodowych, 5.10.) Przedmiotowe Srodki dowodowe podlegajgce uzupetnieniu po

ztoZeniu oferty Ogfoszenie o zamdwieniu, jezeli Wykonawca nie zlozy wraz z ofertg przedmiotowych Srodkdw
dowodowych, o ktérych mowa ust. 2 Rozdziatu 3 SWZ lub ztozone przedmiotowe $rodki dowodowe bedg niekompletne,

Zamawajgcy wezwie go do ich ztoZenia, uzupetnienia lub wyjasnienia w wyznaczonym terminie, zgodnie z art. 107 ustawy

Pzp.

Przedmiotowe $rodki dowodowe nalezy ztozy¢ w terminie do 05.04.2024 r., do godziny 9:00 w formie: elektronicznej, w
postaci elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym Ilub podpisem
osobistym.

Pouczenie:

NieztoZenie/nieuzupetnienie/niewyjasnienie przedmiotowych srodkéw dowodowych, bedzie skutkowato odrzuceniem oferty
wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Pzp (dowdd: pismo z dnia 3 kwietnia 2024 roku).

W dniu 4 kwietnia 2024 roku przystepujacy ztozyt przedmiotowe Srodki dowodowe. Przystepujgcy w informaciji
przekazanej zamawiajgcemu poprzez platforme zakupowa wskazat Wszystkie te dokumenty stanowig tajemnice
przedsigbiorstwa z uwagi na to Ze przedstawiajg informacje istotne dla konkurencyjno$ci naszej firmy w szczegdlnosci
przedstawiajg sposob dziatania naszego przedsiebiorstwa oraz Zrédfo zaopatrzenia. Cze$¢ dokumentdéw stanow takze
wlasnos¢ intelektualng (dowod: informacija z dnia 4 kwietnia 2024 roku).

W pismie z dnia 5 kwietnia 2024 roku, skierowanym do przystepujacego, zamawiajacy wskazat, co nastepuje:

Dziatajgc na podstawie art. 18 ust. 3 ustawy z dnia 11 wzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U z
2023 r. poz. 1605 z pozn. zm. ), Zamawiajgcy — Miasto i Gmina Drobin, z siedzibg przy ulicy Marszatka Pitsudskiego 12,
09-210 Drobin, wzywa Wykonawce, do wykazania, Ze zastrzezone przez niego informacje stanowig tajemnice
przedsiebiorstwa. Wykonawca ma obowigzek udowodnic ten fakt wraz ze sktadanym utajnionym dokumentem.

Wyjadnienie nalezy ztozy¢ w terminie do 09.04.2024 r., do godziny 12:00 w formie: elektronicznej, w postaci
elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym Ilub podpisem osobistym
(dowéd: pismo z dnia 5 kwietnia 2024 roku).

Pismem z dnia 8 kwietnia 2024 roku przystepujacy udzielit odpowiedzi, w ktorej uzasadnit zastrzezenie tajemnicy
przedsiebiorstwa oraz zatgczyt dowody w postaci Regulaminu postepowania z informacjami stanowigcymi tajemnice
przedsiebiorstwa, uchwate Zarzadu z dnia 1.12.2023 roku oraz protokét posiedzenia zarzadu z dnia 1 grudnia 2023 roku



(dowod: pismo z dnia 8 kwietnia 2024 roku z zatgcznikami).

Pismem z dnia 16 kwietnia 2024 roku, przekazanym odwolujgcemu za pomocg platformy zakupowej w tym
samym dniu, zamawiajgcy poinformowat odwoltujgcego, co nastepuje:

Na podstawie art. 6 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (tj. Dz. U. z 2022 r., poz.
902 ) oraz art. 74 ust. 2 ustawy z dnia 11 wzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (tj. Dz. U. z 2023, poz. 1605 z
poZn. zm. ), w odpowiedzi na wniosek o udostepnienie informacji publicznej Burmistrz Miasta i Gminy Drobin udostepnia
wnioskowane dokumenty poprzez przestanie Zgdanych dokumentéw w formie plikow ktére zostaty przekazane
zamawiajgcemu (1j. bez ich modyfikacji czy zmiany formy), tak by mozliwe byto zweryfikowanie rowniez podpisu, ktérym
zostaty opatrzone dokumenty.

Wszystkie pozostate dokumenty stanowig tajemnice przedsigbiorstwa z uwagi na to, ze przedstawiajg informacje
istotne dla konkurencyjnosci firmy Petra Energia Sp. z 0.0., w szczegdlno$ci przedstawiajg sposob dziatania tego
przedsigbiorstwa oraz Zrédfo zaopatrzenia. CzeS¢ dokumentdéw stanowi takZze wlasnos$c intelektualng. Dziatajgc na
podstawie art. 18 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U z 2023 r. poz. 1605 z
pozZn. zm. ), Zamawiajgcy - Miasto i Gmina Drobin, z siedzibg przy ulicy Marszatka Pitsudskiego 12, 09-210 Drobin,
wezwat Wykonawce, do wykazania, ze zastrzezone przez niego informacje stanowig tajemnice przedsigbiorstwa.
Wykonawca miat bowiem obowigzek udowodnic ten fakt wraz ze skiadanym utajnionym dokumentem. Zamawajgcy
uzyskat takie dokumenty od Wykonawcy, uzasadniajgce zastrzeZenie przez niego informacji stanowigcych tajemnice
przedsigbiorstwa. Zamawiajgcy uznat dostarczone dokumenty jako wystarczajgce uzasadnienie (dowody: pismo z dnia
16 kwietnia 2024 roku, raport komunikatu publicznego z dnia 16 kwietnia 2024 roku).

Pismem z dnia 23 kwietnia 2024 roku, opublikowanym w tym samym dniu na platformie zakupowej zamawiajgcy
poinformowat o wyborze oferty przystepujacego jako oferty najkorzystniejszej (dowody: pismo z dnia 23 kwietnia 2024
roku, raport komunikatu publicznego z dnia 23 kwietnia 2024 roku).

Izba zwazyta, co nastepuje:

Odwotanie podlega odrzuceniu na podstawie art. 528 pkt 3 w zw. z art. 515 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy P.z.p. w zakresie
zarzutéw naruszenia:

- art. 18 ust. 1 ustawy P.z.p. poprzez bezpodstawne uwzglednienie zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa Petra
Energia sp. z 0.0.;

- art. 18 ust. 3 ustawy P.z.p. poprzez uwzglednienie zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa Petra Energia sp. z 0.0.
pomimo braku dokonania tego zastrzezenia jednoczesnie ze sktadanymi dokumentami;

- art. 18 ust. 3 ustawy P.z.p. poprzez uwzglednienie zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa Petra Energia sp. z 0.0.
pomimo braku jakiegokolwiek uzasadnienia takiego dziatania;

- art. 16 ustawy P.z.p. poprzez uniemozliwienie odwotujgcemu dostepu do podstawowych dokumentdw ztozonych przez
innego wykonawce, a przez to naruszenie zasady réwnego traktowania wykonawcow oraz przejrzystosci postepowania.

W zakresie zarzutu naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy P.z.p. poprzez jego niezastosowanie, pomimo tego, ze oferta
Petra Energia sp. z 0.0. jest niezgodna z warunkami zamowienia odwotanie jest bezzasadne i podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci Izba stwierdzita, ze odwolujacy jest uprawniony do korzystania ze $rodkéw ochrony prawnej w
rozumieniu art. 505 ust. 1 ustawy P.z.p. Okoliczno$¢ ta nie byta pomiedzy stronami sporna.

Odnoszac sie do zarzutéw, ktére zostaly przez Izbe odrzucone, Izba podkresla, ze oparte sg one na jednej czynnosci
zamawiajgcego, tj. na ocenie zasadnosci zastrzezenia przez przystepujgcego informacji wskazanych w ofercie jako
tajemnicy przedsiebiorstwa, ktére to zastrzezenie zamawiajgcy uznat za zasadne i odméwit ich udostepnienia
odwotujgcemu.

Z ustalen dokonanych w sprawie wynika, ze zamawiajagcy poinformowat odwotujgcego o odmowie udostepnienia mu
zastrzezonych informacji pismem z dnia 16 kwietnia 2024 roku, ktére to pismo zostato odwotujgcemu przekazane w tym
samym dniu poprzez platforme zakupows.

Zgodnie z art. 515 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy P.z.p. odwotanie wnosi sie, w przypadku zamowien, ktérych wartos¢ jest
mniejsza niz progi unijne, w terminie 5 dni od dnia przekazania informacji o czynno$ci zamawiajgcego stanowigcej
podstawe jego wniesienia, jezeli informacja zostata przekazana przy uzyciu srodkéw komunikaciji elektroniczne;j.

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze termin do wniesienia odwotania na czynno$¢ oceny dokonanego zastrzezenia oraz



zaniechania udostepnienia zastrzezonych dokumentéw odwotujgcemu uptywat w dniu 22 kwietnia 2024 roku (piaty dzien
od dnia otrzymania informacji, tj. 21 kwietnia, przypadat w niedziele, w zwigzku z czym, zgodnie z art. 509 ust. 1 ustawy
P.z.p. koniec terminu do wniesienia odwotania uptynat dnia nastepnego po dniu wolnym od pracy). Odwotanie, w ktérym
zaskarzono czynnoS¢ oceny zastrzezenia informacji jako tajemnicy przedsigbiorstwa, zostalo wniesione w dniu 29
kwietnia 2024 roku, a wigec z naruszeniem terminu okreslonego w art. 515 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy P.z.p.

Zgodnie z art. 528 pkt 3 ustawy P.z.p. Izba odrzuca odwotanie, jezeli zostato wniesione po uptywie terminu okreslonego w
ustawie. Izba orzekta zatem o odrzuceniu odwotania w zakresie zarzutdéw, ktére zostaly wniesione po uptywie
wskazanego terminu.

Izba uznata za nieuzasadniony zarzut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy P.z.p. poprzez jego niezastosowanie,
pomimo tego, ze oferta Petra Energia sp. z 0.0. jest niezgodna z warunkami zamowienia.

Jako uzasadnienie zarzutu odwotujgcy wskazat okoliczno$¢, iz przystepujgcy ztozyt niepoprawnie wypetniony zatgcznik
do oferty pn. Specyfikacja techniczna oferowanego przedmiotu zamoéwienia — zatgcznik 1A. W widniejgcej tam tabeli
brakuje informacji dotyczacej typu oraz producenta oferowanego sprzetu. Obowigzkiem wykonawcy bylo za§ wpisanie
typu oraz producenta zaoferowanej lampy w formularzu oferty, w ktéorym zawarto szczegétowy opis przedmiotu
zamoéwienia.

Z ustalen dokonanych przez Izbe wynika, ze zamawiajgcy w tresci zatgcznika 1A do SWZ wskazat, w jaki sposob nalezy
wypetni¢ kolumne tabeli opisang jako: , Typ, producent, dane techniczne, parametry”. | tak, zgodnie z informacjg zawartg
pod tabelg: Prawg strone tabeli pn. ., Typ, producent, dane techniczne, parametry” nalezy wypetic stosujgc stowa ,spetnia”
lub ,nie spetnia”, za$ w przypadku wyzszych wartosci niz podane przez Zamawiajgcego wartosci minimalne, nalezy wpisac
oferowane warto$ci techniczno-uzytkove.

Z powyzszego wynika, ze zamawiajgcy nie wymagat wpisania do tabeli typu oraz producenta oferowanego sprzetu, ale
jedynie —w przypadku warto$ci wyzszych niz minimalne — wartosci techniczno-uzytkowe, mimo ze informacje dotyczacg
podania typu i producenta zawart w opisie kolumny.

Izba wskazuje, ze w rozpoznawanym przypadku mogto dojs¢ do sytuacji, w ktdrej mozliwe sg rézne interpretacje
zapisow SWZ i zachodzi niejednoznacznos¢ SWZ. Z kolei niejednoznaczno$¢ postanowien SWZ nie moze powodowac
negatywnych skutkow dla wykonawcow, a wszelkie watpliwosci zamawiajgcy powinien rozstrzyga¢ na korzy$¢
wykonawcy - tak orzekta Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku o sygn. akt KIO 643/12 z dnia 16 kwietnia 2012 roku:
"Badanie i ocene ofert powinien zamawiajgcy prowadzi¢ z uwzglednieniem zasady, iz wszelkiego rodzaju
niedopowiedzenia, niejasnosci, niedoprecyzowania, zawarte w postanowieniach SIWZ nalezy interpretowa¢ na korzys¢
wykonawcow ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia. To zamawiajgcego obcigza obowigzek takiego przygotowania
postepowania, aby postanowienia SIWZ byly jednoznacznie i nie budzity watpliwosci w toku prowadzonej procedury" Z
kolei Sad Okregowy w Gdansku w wyroku z 10 lipca 2015 r., sygn. akt. | C 2/15 stwierdzit, ze "Doprecyzowanie
zamoOwienia nastepuje poprzez przygotowanie przez zamawiajgcego Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia -
jednego z podstawowych dokumentéw, niezbednych dla przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego, ktérego obligatoryjna treS¢ zostata wskazana przez ustawodawce w art. 36 ustawy P.z.p. (m. in. co do
opisu przedmiotu Swiadczenia oraz sposobu obliczenia ceny). To na podstawie informacji w niej zawartych wykonawcy
przygotowujg swe oferty. Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia od momentu jej udostepnienia jest wigzaca dla
zamawiajgcego i jest on obowigzany do przestrzegania warunkéw w niej umieszczonych, natomiast dla oferenta jest ona

wigzgca od momentu ztozenia oferty (art. 70" § 4 k.c). Nalezy jednak podkres$li¢, ze dla oparcia i wyprowadzenia
konsekwenciji prawnych z postanowien specyfikacji, winny by¢ one jasne i precyzyjne i nie powinny nasuwac watpliwosci
interpretacyjnych. Jezeli zas takowe sie pojawia, w ocenie Sadu winny byé one rozstrzygane na korzy$é wykonawcow,
ktérzy nie moga ponosi¢ negatywnych konsekwencji niezastosowania sie do niewta$ciwie sformutowanych, niejasnych
postanowien specyfikacji.”

Wskazujgc na powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze przystepujacy — nie wpisujgc informacji dotyczacych typu i
producenta oferowanego sprzetu — nie ztozyt oferty, kitdrej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamoéwienia. Tym samym
zadanie odrzucenia jego oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy P.z.p. nalezy uzna¢ za nieuzasadnione.

Biorgc pod uwage powyzsze orzeczono jak na wstepie.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 575 ustawy P.z.p., tj. stosownie do wyniku
postepowania, oraz na podstawie § 8 ust. 1i 2 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie szczegétowych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od



odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).



