Sygn. akt: KIO 1482/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 20 maja 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Beata Konik
Protokolant:Rafat Komon
po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatu stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego w dniu 20 maja 2024 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu29 kwietnia 2024 r. przez odwolujgcego Z.K.
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg ZK — PROJEKT Projektowanie, Wykonawstwo, Nadzor mgr inz. Z.K
z siedzibg w Goleniowie,
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gmine Steczew,
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczodwotujacego Z.K. prowadzacego dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg ZK — PROJEKT Projektowanie, Wykonawstwo, Nadzér mgr inz. Z.Kz siedzibg w
Goleniowie, kwoty 7500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieCset ztotych, zero groszy) tytulem uiszczonego
wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.
Przewodniczgca:

Sygn. akt: KIO 1482/24
UZASADNIENIE

Gmina Steczew (dalej: ,Zamawajgcy”) prowadzi w trybie podstawowym, postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego na ustugi pn. Opracowanie dokumentacji projektowej na budowe kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy
Steszew, Cze$¢ 1 Tomice oraz Mirostawki numer referencyjny: IN.271.5.7.2024.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane Biuletynie Zamowien Publicznych z 29 marca 2024 r., 2024/BZP
00265666/01.

Przedmiotowe postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego jest prowadzone na podstawie ustawy z dnia
11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), dalej jako ,ustawa Pzp”.

W postepowaniu tym Z.K. prowadzacy dziatalno§¢ gospodarczg pod firmg ZK — PROJEKT Projektowanie
Wykonawstwo, Nadzér mgr inz. Z.K.z siedzibg w Goleniowie (dalej: ,Odwotujgcy”) 29 kwietnia 2024 roku ztozyt
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wobec czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz wobec tresci
dokumentacji zamoéwienia.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 224 ust 2 pkt. 1 ustawy Pzp polegajgce na nie przeprowadzeniu postepowania w sprawie wyjadnienia
razgco niskiej ceny oferty firmy GJ Pracownia Projektowa J.G. ul. Harcerska 11, 62-600 Koto NIP: 666-178-17-53, ktore
wygrala przetarg.

2. art. 99 ust 1 ustawy Pzp polegajgce na niewyczerpujgcym i nie dokladnym opisaniu przedmiotu umowy i tym
samym naruszenie zasady uczciwej konkurenciji.

W zwigzku z powyzszym, Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

a) uniewaznienia\e oferty firmy GJ Pracownia Projektowa J.G. ul. Harcerska 11, 62-600 Kolo NIP: 666-178-17-53 z
uwagi na nie ztozenie wyjadnieh w sprawie razaco niskiej ceny;

b) zawarcie umowy z wnioskodawca.

Do postepowania odwotawczego zaden wykonawca nie zgtosit przystgpienia w charakterze uczestnika
postepowania.

W odpowiedzi na odwotanie ztozonej pismem z 17 maja 2024 r. Zamawiajgcy poinformowat, ze uniewaznia
czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej, wezwie wykonawce GJ Pracownia Projektowa J.G. do ziozenia wyjasnien co
do ceny oferty, dokona ponownej oceny ofert i rozpatrzy zarzuty podniesione w odwotaniu.

Zamawiajgcy wniost o umorzenie postepowania odwotawczego.

20 maja 2024 r. podczas posiedzenia z udziatem stron, Zamawiajgcy w korespondencji email, przestat informacje
0 uniewaznieniu wyboru oferty najkorzystniejszej i ponowieniu czynnosci badania i oceny ofert, wraz z potwierdzeniem
zamieszczenia jej na stronie postepowania.

Izba zwazyta co nastepuje.



Analiza stanu faktycznego sprawy pozwala na wniosek, ze na dzien rozpoznania odwotania, w zwigzku z
uniewaznieniem przez Zamawiajgcego czynno$Sci wyboru oferty najkorzystniejszej zaskarzonej przedmiotowym
odwotaniem, moze znalez¢ zastosowanie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Izba umarza postepowanie
odwotawcze w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne.

Podstawg do umorzenia postepowania jest rowniez stwierdzenie przez Izbe, ze postepowanie stato sie z innej
przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. Ustawodawca nie doprecyzowat, o jakie konkretnie sytuacje chodzi, wobec
czego zawsze nalezy dokonac¢ indywidualnej oceny stanu faktycznego.

Izba uznata, ze podstawa umorzenia postepowania, o ktérej mowa w art. 568 pkt 2) ustawy Pzp zachodzi w
okolicznosciach tej sprawy. Zamawiajgcy uniewaznit bowiem czynnos¢ zaskarzong odwotaniem, tym samym przestat
istnie¢ substrat zaskarzenia w przedmiotowej sprawie odwotawczej.

Reasumujac, majgc na wzgledzie okolicznosci przedmiotowej sprawy oraz brzmienie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp,
orzeczono jak w sentencji umarzajgc postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 557 ustawy Pzp
w zw. z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrbw w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U.
z 2020 r, poz. 2437) z ktdérego wynika, ze w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez lzbe w catosci na
skutek stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, koszty o ktorych
mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, a przez art. 574 ustawy Pzp nalezy rozumiec¢, ze Izba orzeka o dokonaniu
zwrotu Odwolujgcemu uiszczonego wpisu od odwotania, 0 czym orzeczono w pkt 2 sentencji orzeczenia.

Przewodniczaca: .......c.coieiiiiiiiiiin.



