Sygn. akt: KIO 1447/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 17 maja 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Jolanta Markowska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego w dniu 17 maja 2024 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 25 kwietnia 2024 r. przez wykonawce:
COVERTECH Sp. z 0.0, ul. Trakt Lubelski 275T/10, 04-667 Warszawa postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajacego: Komenda Gtéwna Policji, ul. Putawska 148/150, 02-642 Warszawa,

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy ztotych, zero groszy) na rzecz wykonawcy:
COVERTECH Sp. z 0.0., ul. Trakt Lubelski 275T/10, 04-667 Warszawauiszczonej tytutem wpisu od
odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1447/24

Uzasadnienie
Zamawiajgcy, Komenda Giéwna Policji z siedzibg w Warszawie, prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia

publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) zwanej dalej ,Pzp” w przedmiocie: ,,Ochronniki stuchu z mikrofonem do
komunikacji oraz przyciskiem PTT zakonczonym zigczem 12 PIN HiRose”. Ogloszenie o zamoéwieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 20 marca 2024 r. pod numerem 168389-2024. W dniu 15
kwietnia 2024 r. Zamawiajgcy opublikowat na portalu zakupowym pytania wykonawcoéw i odpowiedzi do Specyfikacji

Warunkéw Zaméwienia oraz dokonat modyfikaciji tresci SWZ.

Wykonawca, COVERTECH Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie, wnioést odwotanie wobec czynnosci i zaniechan
Zamawiajgcego w postepowaniu i zarzucit naruszenie przez Zamawiajgcego przepiséw art. 16 pkt 1-3 Pzp oraz art. 17
ust. 1 Pzp w zwigzku z art. 99 ust. 2i 4 Pzp, poprzez sporzgdzenie opisu przedmiotu zamowienia w sposéb utrudniajacy
uczciwg konkurencje, co prowadzi do nieuzasadnionego wyeliminowania wiekszo$ci potencjalnych wykonawcoéw oraz
produktéw, nie zapewnia najlepszej jakosci, uzasadnionej charakterem zamowienia ani nie prowadzi do uzyskania
najlepszych efektéw zamowienia w stosunku do poniesionych naktadow, a takze uniemozliwia ztozenie Odwolujgcemu
oferty, ktéra nie podlegataby odrzuceniu, podczas gdy obowigzkiem Zamawiajgcego jest sporzadzenie takiego opisu
przedmiotu zaméwienia, ktéry bedzie stanowit wyraz prawdziwych i uzasadnionych potrzeb Zamawiajgcego,
jednoczes$nie zgodnych z przepisami ustawy Pzp, a dokifadnie poprzez ustanowienie wymogu wymienionego w
zatgczniku nr 2 do SWZ (Opis Przedmiotu Zaméwienia) w punkcie 16 tabeli dla typu 1 i typu 2, aby wszystkie zestawy
musialy sktada¢ sie z minimum 4 elementéw jednego producenta, w tym ochronnik stuchu i przycisk PTT (podwdjny lub
pojedynczy) musiaty pochodzi¢ od tego samego producenta, podczas gdy pochodzenie wybranych elementéw zestawu
nie ma zadnego znaczenia dla spetienia uzasadnionych potrzeb Zamawiajgcego, nie ma tez zadnego wplywu na
prawidlowo$é pracy catego zestawu, a jedynie ogranicza konkurencje do tych producentéw, ktérzy sg w stanie
zaoferowac wiasne, konkretnie wskazane wyroby w 4 z 6 elementow zestawu (w tym ochronnik stuchu i przycisk PTT),
co wskazuje na nieadekwatnoS¢ i nadmiarowo$¢é warunku, ktéry tym samym nie odzwierciedla rzeczywistej,
uzasadnionej potrzeby lecz preferencje Zamawiajgcego, ktory w ten sposéb stara sie faworyzowaé wybrane przez siebie
rozwigzanie.

Odwolujgcy wniosto uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu, aby zmienit treS¢ SWZ —
zatgcznik nr 2 w zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia w sposéb wskazany w uzasadnieniu odwotania, dokonang
zmiange SWZ przekazat niezwlocznie wszystkim wykonawcom, ktérym przekazano SWZ, oraz zamie$cit zmiang SWZ2
na stronie internetowej, na ktérej Ogtoszenie o zamowieniu lub SWZ jest udostepniana, przesunat termin sktadania
whnioskoéw o niezbedny dodatkowy czas na wprowadzenie zmian w ofertach, tj. na dzierh 30 maja 2024 r.

Odwotujgcy wyjasnit, ze jest zainteresowany udzieleniem mu przedmiotowego zamoéwienia, jednak w sytuaciji, gdy
treS¢ ogtoszenia 0 zamowieniu i postanowienia SWZ zostaly sformutowane w sposéb sprzeczny z ustawg Pzp, w



szczegolnosci, gdy Zamawiajgcy opisat przedmiot zamowienia, Odwotujgcy nie ma mozliwosci ziozenia oferty
spetniajgcej tak sformutowane wymogi, pomimo wyjgtkowo bogatego do$wiadczenia wykonawcy oraz mozliwosci
dostarczenia urzadzen spetniajagcych wymogi Zamawiajgcego. Kwestionowane w odwotaniu postanowienia ogtoszenia o
zamowieniu i SWZ pozbawiajg Odwotujgcego mozliwosci uzyskania przedmiotowego zamowienia publicznego i jego
realizacji na najkorzystniejszych dla Zamawiajgcego warunkach.

W dniu 10 maja 2024 r. Prezes Krajowej Izby Odwotawczej wezwat Zamawiajgcego do przedtozenia do akt
sprawy odpowiedzi na odwotanie w terminie do dnia 15 maja 2024 r. do godz. 15.00.

Zamawiajacy do dnia wydania niniejszego postanowienia nie ztozyt odpowiedzi na odwotanie.

Odwolujagcy w dniu 15 maja 2024 r. zlozyt pismo procesowe z wnioskiem o umorzenie postepowania
odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 Pzp w zwigzku z wyjasnieniami tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia
oraz modyfikacjami tresci SWZ dokonanymi przez Zamawiajgcego w dniu 14 maja 2024 r. (data publikacji pliku na
platformie zakupowej). Odwotujacy wyjasnit, ze Zamawiajacy w dniu 14 maja 2024 r. usunat kwestionowany w odwotaniu
wymaég, aby ochronnik stuchu i przyciski PTT (podwdjny lub pojedynczy) pochodzity od tego samego producenta.
Odwotujgcy oswiadczyt jednoczesnie, ze powyzsza modyfikacja odpowiada Zzadaniu odwotania i w zwigzku z
powyzszym wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego, bowiem dalsze jego prowadzenie stato sie zbedne oraz

bezprzedmiotowe.

Odwolujacy zatgczyt do ww. pisma dowodd w postaci pisma Zamawiajgcego L.dz. FZF- 3339/24 przekazanego
przez Zamawiajgcego wykonawcom uczestniczacym w postepowaniu o udzielenie zamowienia, opublikowanego na
platformie zakupowej, zawierajgcego zmiane i i wyjasnienia tresci Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia, w tym
stanowigce zmiany tresci SWZ w Zalgczniku nr 2 do SWZ Opis przedmiotu zaméwieniawigzagce w prowadzonym
postepowaniu. Z tresci tego dokumentu wynika jednoznacznie, ze:

.Zamawajgcy informuje, Zze dziatajgc zgodnie z trescig art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje zmiany tresci SWZ w
Zatgczniku nr 2 do SWZ Opis przedmiotu zamdwienia:

1. W punkcie 16 danych technicznych dla typu 1 i typu 2 Zamawiajgcy usuwa wymaganie aby

ochronnik stuchu i przyciski PTT (podwdjny lub pojedynczy) pochodzity od tego samego producenta, a punkt 16
przyjmuje nastepujgce brzmienie:

,16. Wszystkie zestawy muszg sktada¢ sie z nastepujgcych elementéw. ochronnik stuchu (Stuchawki), mikrofon,

przycisk PTT podwdjny (Typ 1) lub PTT pojedynczy (Typ 2), kabel HiRose, adapter HiRose do radiotelefonu, PT1
bezprzewodowe (tylko w przypadku 44 zestawow)”.

W danym stanie faktycznym Izba zwazyta, co nastepuije:
Postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie podlegato umorzeniu na podstawie art. art. 568 pkt 2 Pzp.

Izba stwierdzita, ze w zakresie zarzutow odwotania Zamawiajgcy dokonat zmiany treSci postanowien SWZ z dnia
15 maja 2024 r.(opublikowanych w dniu 14 maja 2024 r. na platformie zakupowej), ktore byty przedmiotem odwotania.

Izba stwierdzita wobec powyzszego, ze postepowanie odwotawcze stato sie bezprzedmiotowe z uwagi na fakt,
ze tres¢ postanowien SWZ, ktéra stanowita podstawe do sformutowania zarzutéw i wniesienia odwotania, tj.wymogu
wymienionego w zatgczniku nr 2 do SWZ (Opis Przedmiotu Zamoéwienia) w punkcie 16 tabeli dla typu 1 i typu 2, aby
wszystkie zestawy musialy sklada¢ sie z minimum 4 elementéw jednego producenta, w tym ochronnik stuchu i przycisk
PTT (podwdjny lub pojedynczy) musiaty pochodzi¢ od tego samego producenta, przestata istnie¢ na dzien 14 maja 2024
r. Dokonanie przez Zamawiajgcego zmiany tresci SWZ w prowadzonym postepowaniu przed rozpoznaniem przez KIO
whniesionego odwotania powoduje, ze czynnosci, stanowigce substrat zaskarzenia — okres$lone postanowienia SWZ -
wobec ktérych zostato wniesione odwotanie, przestaly istnie¢, co powoduje de facto brak substratu zaskarzenia. W tym
stanie rzeczy zachodzg przestanki do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2 Pzp, zgodnie z
ktérym, Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze
postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. I1zba nie moze bowiem orzeka¢ merytorycznie co
do zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, skoro aktualnie odwotanie dotyczy treSci SWZ nieistniejacej, bowiem
kwestionowane w odwotaniu wymaganie SWZ zostato przez Zamawiajgcego usuniete.

Bioragc pod uwage powyzsze, Izba orzekia, jak w sentenc;ji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i art. 575 Pzp

w zw. z § 9 ust. 1 pkt 1 lit.b oraz § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia
30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).






	Uzasadnienie

