Sygn. akt:KIO 1378/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 7 maja 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Mateusz Paczkowski
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 7 maja 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 22 kwietnia 2024 r. przez wykonawce Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe
"Centroplast” sp. z 0.0. z siedzibg w Belchatowie w postgpowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gmina Jabtonna
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 10 000,00 ziotych (dziesie¢ tysiecy
Zlotych zero groszy) na rzecz wykonawcy Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe "Centroplast" sp. z 0.0. z
siedzibg w Belchatowie, uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Sygn. akt:KIO 1378/24

Uzasadnienie

Gmina Jabtonna (dalej: ,Zamawiajacy”), prowadzi z zastosowaniem przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm. dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego w trybie podstawowym bez negocjacji pn.: ,Budowa 70 sztuk przydomowych oczyszczalni $ciekow u

mieszkancow” (znak postepowania: IR0O.271.12.2024). Wartos¢ szacunkowa zamowienia nie przekracza progéw
unijnych. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych Zamawiajgcego w dniu 15
kwietnia 2024 r. pod numerem 2024/BZP 00285799.

W dniu 22 kwietnia 2024 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, w przedmiotowym
postepowaniu ztozyt wykonawca Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe "Centroplast” sp. z o0.0. z siedzibg
w Belchatowie (dalej: ,Odwotujgcy”).

Odwotanie ztozono wobec warunkéw zamowienia ustalonych przez Zamawiajgcego.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 99 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 106 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z
art. 16 ustawy Pzp w zw. z art. 43 i art. 45 ust. 1 i ust. 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) NR
305/2011 z dnia 9 marca 2011 r. ustanawiajacego zharmonizowane warunki wprowadzania do obrotu wyrobéw

budowlanych i uchylajgcego dyrektywe Rady 89/106/EW G poprzez wskazanie w dokumentach zamoéwienia, w zakresie
petnego raportu z badan, ze Zamawiajgcy nie dopuszcza mozliwosci wykonywania badan przez laboratorium

akredytowane, a jedynie potwierdzonych przez laboratorium notyfikowane oraz ze wszystkie badania na zgodnos¢ z

normg PN-EN 12566-3 muszg by¢ wykonane wytgcznie przez laboratorium notyfikowane przez Komisje Europejska
(Rozdziat 4 pkt 4.2 ppkt 2 (dokumenty jakie nalezy zatgczy¢ do oferty) oraz pkt 4.6 ppkt 9 SWZ, a takze pkt 2.2 str. 11, 12
i 13, pkt 9 str. 22 Programu Funkcjonalno — Uzytkowego ,PFU”).

Odwolujacy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu modyfikacii tresci dokumentéw zamowienia
poprzez wykreslenie z Rozdzialu 4 pkt 4.2 ppkt 2 SWZ oraz pkt 4.6 ppkt 9 SWZ oraz nastepujacego fragmentu:
~Zamawiajgcy nie dopuszcza mozliwosci wykonywania badan przez laboratorium akredytowane, a jedynie
potwierdzonych przez laboratorium notyfikowane. Wszystkie badania na zgodno$¢ z normg PN-EN 12566-3 muszg by¢
wykonane wylgcznie przez laboratorium notyfikowane przez Komisje Europejska.”, a w konsekwencji nadanie mu
nastepujgcego brzmienia: ,Petny raport z badan wykonanych przez notyfikowane laboratorium, zawierajgcy protokét ze
szczegOtowymi wynikami badan na skutecznoS¢ oczyszczania $ciekow — dotyczy kompletnego urzgdzenia.” oraz

odpowiednie zmodyfikowanie pozostatych postanowieh dokumentéw zamoéwienia, w szczegdlnosci zatgcznika nr 8 do

SWZ - PFU.

Odwolujacy wskazat, ze ma interes we wniesieniu niniejszego odwofania. W wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego
ww. przepisow ustawy Pzp, interes Odwotujgcego w uzyskaniu zamowienia doznat uszczerbku, gdyz objete odwotaniem

czynnosci Zamawiajgcego uniemozliwiajg Odwotujgcemu ubieganie sie o udzielenie zaméwienia, a tym samym
dokonanie wyboru jego oferty i uzyskania przedmiotowego zamdwienia. Uwzglednienie odwotania doprowadzi do
zniesienia postawionych przez Zamawiajgcego nieproporcjonalnych do przedmiotu zaméwienia i ograniczajgcych
uczciwg konkurencje wymagan. Objete odwotaniem czynnosci Zamawiajgcego prowadzg do mozliwosci poniesienia
szkody przez Odwotujgcego — polegajacej na uniemozliwieniu Odwotujgcemu ztozenia oferty, ubiegania sie o
zamowienie i uzyskania zaméwienia. Odwotujgcy ma interes we whniesieniu odwotania, gdyz sprzeczne z ustawg ww.



czynnosci Zamawiajgcego w sposob negatywny oddziatujg na mozliwo$ci udziatu Odwolujgcego w postepowaniu.

Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego terminu okreslonego w art. 515 ust. 1 pkt 2) a) ustawy Pzp.

Informacje stanowigcg podstawe dla wniesienia odwotania Odwolujgcy uzyskat w dniu 15 kwietnia 2024 r. (opublikowanie

ogloszenia o zamoéwieniu). W zwigzku z powyzszym odwotanie wniesione w dniu 22 kwietnia 2024 r. nalezy uznac

za wniesione w wymaganym zgodnie z ustawg Pzp terminie.

W pis od odwotania w kwocie 10 000,00 ziotych (dziesie¢ tysiecy zlotych zero groszy) zostat uiszczony przelewem na

rachunek bankowy Urzedu Zaméwien Publicznych. Odwotujgcy prawidtowo przekazat kopie odwotania Zamawiajacemu

oraz zalgczyt potwierdzenie przekazania odwotania Zamawiajgcemu.

W dniu6 maja 2024 r. wpltyneta do Izby odpowiedZz na powyzsze odwotanie, w ktérej Zamawiajgcy oSwiadczyt, ze

uwzglednia je w catosci.

Izba ustalita, ze do uptywu 3-dniowego terminu z art. 525 ust. 1 ustawy Pzp do postepowania odwotawczego w tej

sprawie nie zgtoszono zadnego przystgpienia.

W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w cato$ci zarzutow

przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci

stron oraz uczestnikobw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod

warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W

takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,

zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Z uwagi, ze zaistniata sytuacja opisana w hipotezie przywotanego przepisu, Izba zobligowana jest do umorzenia

postepowania odwotawczego w tej sprawie bez merytorycznego rozpoznania zarzutow odwotania.

Z tych wzgledéw — dziatajac na podstawie art. 568 pkt 3) ustawy Pzp — Izba umorzyta postepowanie odwotawcze.

Wobec faktu, ze uwzglednienie zarzutdw przez Zamawiajgcego nastgpito przed otwarciem rozprawy, o kosztach

postepowania orzeczono na podstawie §9 ust. 1 pkt 2a) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020

roku w sprawie szczego6towych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i

sposobu pobierania wpisu od odwotania (t.j. Dz.U. 2020 z dnia 31 grudnia 2020 roku, poz. 2437), nakazujgc dokonanie na

rzecz Odwolujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
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